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d) MaRgeblicher Zeitpunkt fiir die Beurteilung der aa) nachtraglicher Wegfall der Pfandungsverbotsvoraus-
Pfandbarkeit setzungen

Der Gerichtsvollzieher hat bei der Pfandung einer Sache von  Fallen die Voraussetzungen fir das Eingreifen der Pfan-
Amts wegen die Pfandungsverbote zu berlicksichtigen. Er muRdungsverbote weg, wird eine Sache also nachtraglich pfandbar,
also grundsatzlich prifen, ob die Voraussetzungen der Un-so ist nach allgemeiner Ansicht der Zeitpunkt der Entscheidung
pfandbarkeit zum Zeitpunkt der Pfandung vorliéfedie tat- Uber die Erinnerung oder Beschwerde maRgeblidder Ge-
sachlichen Verhéltnisse, also die Voraussetzungen, die fir diesetzgeber habe in § 811 d ZPO (Vorwegpfandung) ausdriicklich
Beurteilung ausschlaggebend sind, kénnen sich jedoch nach degeregelt, dal3 es fir die Beurteilung der Pfandbarkeit gerade
Pfandung verandern. So kann zum Beispiel eine zunachst unnicht auf den Zeitpunkt der Pfandung ankomme. Durch die Vor-
pfandbare Sache pfandbar werden, aber umgekehrt kann auclvegpfandung wird es dem Gerichtsvollzieher erlaubt, eine Sa-
eine pfandbare Sache nachtraglich unpfandbar werden. che zu pfanden, wenn zu erwarten ist, dal} diese Sache dem-
. - . nachst pfandbar wird. Fir die Pfandung reiche es daher aus, dal3

_Wendet sich nun zum Beispiel der Schuldner gegen die o\ "ntandende Gegenstand nachtraglich pfandbar werde.
Pfandung einer nachtraglich unpfandbar gewordenen SaChe\Neiterhin wiirde diese Beurteilung dem von § 811 ZPO be-

durch Einlegung eines Rechtsbehelfs, ist es fur dessen Begngweckten Schutz nicht zuwiderlaufen, denn der Schuldner kén-

detheit entscheidend, ob es auch in diesen Fallen auf den Zeit:_ . : T " .
ounkt der Pfandung ankommt oder auf die Verhaltnisse zum ne sich auch gegen eine nach Eintritt der Pfandbarkeit erfolgte

. . . ° Pfandung nicht erfolgreich wehren. Ist eine Sache pfandbar, so
Zeitpunkt der Entscheidung des Vollstreckungsgerichts ube_rkann sieg auch rech%mérzig gepfandet werden, oﬁne daRr der

den Rechtsbehelf. Bei der Beurteilung dieser Frage, ist ZWi- gchuldner etwas dageaen unternehmen Kénne
schen dem nachtraglichen Wegfall und dem nachtréaglichen ! gegenu Ko
Eintritt der Voraussetzungen der Pfandungsverbote zu unter- . s -
scheiden. bb) nachtraglicher Eintritt der Pfandungsvoraussetzungen
Treten die Voraussetzungen fir die Pfandungsverbote erst

nach der bereits erfolgten Pfandung ein, wird also eine gepfan-

R — 85 Stobey in: Zoller, § 811, Rdnr. 9Stein-Jonas-Munzberdo.

84) Baumbach/Lauterbach/Albers-Hartmanrg 811, Rdnr. 12; FuRn. 34), § 811, Rdnr. 1&aur-Stirner (0. Fuln. 62), Rdnr. 341.
Schilken in: MunchKomm § 811, Rdnr. 12.ippross Vollstrek- 86) Rosenberg/Gaul/Schilke(o. Fuln. 29), § 52 Ill Brox-Wal-
kungsrecht, 6. Auflage, § 11 1I, S. 56. ker, (0. Fu3n. 46), Rdnr. 294.
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dete Sache nachtraglich fur den Schuldner unentbehrlich und Der Gefahr des MiBbrauchs wird durch die Umkehr der
somit unpféandbar, ist streitig, auf welchen Zeitpunkt fir die Beweislast und die Gewahrung des Arglisteinwands ausrei-
Beurteilung der RechtmaRigkeit der Vollstreckungsmafinah- chend entgegengewirkt. Das Verstéandnis der herrschenden
me abzustellen ist. Meinung geht zudem immer von dem fir den Glaubiger gin-
stigen Zeitpunkt aus, was mit dem Zweck der Pfandungsver-
bote schlechthin unvereinbar ist. Somit ist fiir die Beurteilung
der Pfandbarkeit einer Sache auch bei nachtraglichem Eintritt
der Unpfandbarkeit der Zeitpunkt der Entscheidung tber die
r?ingelegte Beschwerde malgeblich.

Nach der Giberwiegenden Meinung soll es in dieser Situati-
on fur die Beurteilung der Pfandbarkeit auf den Zeitpunkt der
Pfandung ankomméf). Dieser Ansicht nach sei eine andere
Beurteilung nicht gerechtfertigt, da es der Schuldner anson-
sten in der Hand héatte, durch VeraufRerung von Gegenstande
die Unpfandbarkeit nachtraglich herbeizufuhren und somit

den Glaubiger zu schadigen.

e) Zulassung der Pfandung an sich unpfandbarer Sachen

Einer anderen Auffassung nach soll es auch in diesem Fall3®) Austauschpfandung, § 811 a ZPO

auf die Entscheidung tber die Erinnerung durch das Vollstrek-
kungsgericht ankomméi. Der Schuldner misse sich zwar

Die Unpfandbarkeitsbestimmungen schitzen den Schuldner
und wirken sich zu Lasten des Glaubigers aus, da dieser Gefahr

auf die Wirksamkeit der Pfandung einstellen, jedoch bestehe|auft, nicht befriedigt zu werden. Zu einem gewissen Ausgleich
auch nach der Pfandung die Mdglichkeit, da3 der Schuldner inder Glaubiger- und Schuldnerinteressen dient die in § 811 a
existenzielle Schwierigkeiten komme. Desweiteren dirfe dem zpo geregelte Austauschpfandung. Die durch § 811 ZPO ge-
Schuldner nicht generell arglistiges Verhalten unterstellt wer- schiitzten Sachen dienen dem Gebrauch des Schuldners, unab-
den, sondern misse jeweils im Einzelfall Gberprift werden. hangig von ihrem Wert. Sinn der Austauschpfandung ist daher
Ste”e.SICh dabei heraUS, daR der Schuldner .dlesen ZUSta.n@ie Zu|assung der Pféndung einer hochwertigen’ aber unpfand_
herbeigefiihrt hat, um den Glaubiger zu schadigen, stehe dietharen Sache, wenn der Schutzzweck der Pfandungsverbote
sem immer noch der von Amts wegen zu beriicksichtigende aych durch Bereitstellung eines geringerwertigen Gegenstandes
Einwand der unzulassigen Rechtsaustibung (Arglist) zur Sei-erreicht werden kaf#). Die Austauschpfandung ist also eine

te®). Dem Glaubiger erwachse dadurch kein Nachteil. Denn Regelung, die den Glaubigerinteressen dient ohne dabei den
der Schuldner hat im Prozel3 zu beweisen, dal3 er den Zustangchuldnerschutz zu miRachten.

nicht arglistig herbeigefiihrt ¥t Komme er dieser Beweis-
pflicht nicht nach, so spreche eine gesetzliche Vermutung zu-

Die Anwendung dieser Vorschrift beschrénkt sich jedoch

gunsten des Glaubigers, daR der Schuldner die Unpfandbarhur auf die in dem Katalog des § 811 a ZPO aufgefihrten un-

keitsvoraussetzungen schuldhaft herbeigefiihrt habe.

pfandbaren Sachen geméafR den Nummern 1, 5, und 6 des § 811
ZPO. Aufgrund dieser ausdrticklichen Aufzahlung ist eine ent-

Die Schutzbstimmungen des §811 ZPO dienen den sprechende Anwendung, auch wenn ein anderes Pfandungs-

Schuldnerinteressen. Es ist daher nicht VerStandliCh, warumyerpot neben den angefuhrten Nummern eingreift’ nicht zulas-
ein nachtraglich eintretender Grund in einem gerichtlichen gjcp4).

Verfahren nicht berlcksichtigt werden soll, solange der
Schuldner diesen Zustand nicht vorsatzlich herbeigefihrt hat.

Die Austauschpfandung wird nicht von Amts wegen unter-

Denn die MaRnahme des Vollstreckungsorgans muf wahrendiommen, sondern es bedarf eines Antrags des Glaubigers
der gesamten Zwangsvollstreckung rechtmaRig sein, nicht nurbeim Volistreckungsgericht auf Zulassung einer Austausch-
zu einem bestimmten Zeitpunkt. Die durch das eingelegte Pfandung). Die Zulassung ihrerseits setzt voraus, dal3 der
Rechtsmittel stattfindende Uberpriifung der Vollstreckungs- Glaubiger dem Schuldner eine geeignete Ersatzleistung anbie-
maRnahme soll nicht nur deren RechtmaRigkeit in der Vergan-tet. Diese kann in der Form erfolgen, dal3 der Glaubiger dem
genheit feststellen, sondern auch der Priifung dienen, ob dieSchuldner ein fiir den Verwendungszweck brauchbares Er-
zum Zeitpunkt der getroffenen Vo||streckungsma[3nahme be- satzstick oder ihm fir die BeSChaﬁUng eines Ersatzstlickes

stehenden Verhaltnisse noch gegeberf3ind

Wirde das fiir die Beschwerde zustandige Gericht von der

den erforderlichen Geldbetrag tberlaft.

Die Ersatzleistung mul? vor der Wegnahme der wertvollen

Sachlage ausgehen, die zum Zeitpunkt der Pfandung bestand3ache geschehen, um so dem Schuldner den Gebrauch des an
wiirde es nicht tiber die RechtméaRigkeit entscheiden, sonderrsich unpfandbaren Gegenstandes zu ermdglichen.

lediglich feststellen, was einmal rechtens war. Es wirde also
lediglich die Arbeit des Gerichtsvollziehers kontrollieren, je-

doch wirde der Richter dann nicht mehr seine eigentliche Auf-
gabe wahrnehmen, namlich zu entscheiden, ob eine Mal3nah

me rechtmalig i%).
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WieczorelB Il a, Lackmann(o. Fu3n. 44), § 15V 4.

89) Sacker NJW 66, 2345 (2346).
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9 Wieczorek (0. FuRRn. 60), § 766, A lll 5Bruns-Peters (0.
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Der Schuldner muf3 einen fir den Gebrauch gleichwertigen
Gegenstand erhalten. Der Gebrauchswert ist im Wege eines
Vergleichs der Gebrauchsvorteile der Sachen zu ermitteln.
Hierbei setzt § 811 a ZPO die sachlich-technische Adaquanz
der zu tauschenden Gegensténde voraus, das heil3t, der Aus-
tausch darf die Tauglichkeit des geschitzten Gegenstandes
nicht minderff). Ist die dem Schuldner Uberlassene Sache mit
Sach- oder Rechtsméangeln behaftet, so kann er Gewahrlei-
stungsrechte analog 88493, 440, 459 ff BGB geltend ma-

%) Stober in: Zoller, § 811, Rdnr. 1Baumbach/Lauterbach/Al-
bers/Hartmann, 811, Rdnr. JPardey, DGVZ 89, 54.

94 Ziege NJW 55, 48 (49)Noack JurBuro 69, 97 (985chusch-
ke §811 a, Rdnr. 1.

%) Stein-Jonas-Minzberg 811 a, Rdnr. 27Baumbach/Lauter-
bach/Albers/Hartmanrg 811 a, Rdnr. 7.

9) Wieczorek (0. FuRn. 60), § 811 a, A Il aMohrbutter, (o.
Ful3n. 62), § 12 IV.
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chert?). Der Glaubiger kann dem Schuldner anstelle eines Er- dung durch Entscheidung des Gerichts verdufRert und somit
satzstiickes auch den fur dessen Anschaffung erforderlicherdem Vollstreckungszugriff entziefd).

Geldbetrag Uberlassen. Bei der Bemessung des Betrages ist auf . . o
die tatséchlichen Voraussetzungen ihres Erwerbes abzustellen, DerA'nwendungs.,berel'ch'und die Voraussg_tzungen sm'd In-
um zu erreichen, daB der Schuldner nach Beschaffung des Gez°fern dieselben wie bei einer Austauschpfandung. Bei der
genstandes so gestellt ist, wie es bei Lieferung eines ErsatzstUkBeurte'lung' .Ob eine Au.stauschpf'andung' zugelassen Wefde”
kes durch den Glaubiger der Fall gewesen $#)afie Uberlas- v_wrd, I_<ann S!.Ch der Gen_chtsvollmeher mit der Wahrscheiln-_
sung eines Geldbetrages kann ausnahmsweise aus dem Volfichkeit begnigen, daB ein entsprechender Antrag des Glaubi-
streckungserlos erfolgen, wenn es dem Glaubiger nicht maglich9ers gestellt und zugelassen werden WirdLiegen diese
ist, seinerseits das fir die Anschaffung erforderliche Geld auf- Yoraussetzungen vor, so hat der Gerichtsvolizieher die Pfan-
zubringen. Das kann der Fall sein, wenn der Glaubiger selber indUng vorzunehmen.

wirtschaftlicher Bedrangnis ist oder eine Ersatzbeschaffung so

! cd ! Nach erfolgter Pfandung hat der Gerichtsvollzieher den
schwer ist, da3 sie ihm nicht zugemutet werden kann.

Glaubiger zu benachrichtigen, dal3 er eine vorlaufige Aus-
Weiterhin muf die Austauschpfandung der Lage nach an-@uschpfandung vorgenommen hat und muf3 ihn dabei aufkla-
gemessen sein. Durch die Verwendung dieses unbestimmtef€n: daf¥ dadurch eine zweiwdchige Frist in Gang gesetzt wird,
Rechtsbegriffs soll verhindert werden, daB eine allzu schema-Nnerhalb welcher der Glaubiger einen Antrag auf Zulassung
tische Anwendung der Norm praktiziert wird. Es soll bewirkt ©€Iner Austauschpfandung beim Vollstreckungsgericht stellen
werden, daR im konkreten Fall eine Abwagung des Verms- MUB*):
gensinteresses des Glaubigers und des durch die Pfandungs- per Fortbestand der Pfandung hangt einerseits davon ab,
verbote geschiitzten Interesses des Schuldners an der Weitegp ger Glaubiger einen Antrag auf Austauschpfandung stellt
benutzung eines Gegenstandes stattfindet. SchliefSlich ist firyng andererseits, ob das Gericht seinem Antrag stattgibt. Stellt
die Zulassung erforderlich, dal3 der voraussichtliche Verwer- or ginen Antrag und wird die Austauschpfandung fiir zuldssig
tungserl6s den Wert des Ersatzstickes erheblich tbertrifft, dagriiart, so ist das Vollstreckungsverfahren weiterzufiihren.
die Austauschpfandung nur dann gerechtfertigt sein kann, ynterlaRt er die Beantragung des Schutzes, stellt er den Antrag
wenn ein Glaubigerinteresse vorliegt, das in einem vernunfti- yerspatet oder wird der Antrag als unzuldssig abgewiesen, so
gen Verhaltnis zu dem Nachteil steht, der dem Schuldnerist die Pfandung aufzuheb&). VerstoRt der Gerichtsvollzie-
droht. Denn der Glaubiger hat allenfalls dann ein schitzens-per gegen diese Aufklarungspflicht, so hat dies auf die Wirk-
wertes Interesse an der Verwertung einer Sache, wenn sie sicgamkeit der Benachrichtigung keinen EinfluR. Der VerstoR hat
fir ihn wirtschaftlich vorteilhaft gestaltét Eine Austausch- 5y den Beginn der Fristen keinen EinfluR, kann aber einen

pfandung kann jedoch auch bei Erwartung eines erheblichenamtshaftungsanspruch nach Art. 34 GG i. V. m. § 839 BGB
Mehrerléses unangemessen sein, wenn das Glaubigerinteressgsigse#?).

insgesamt weniger wiegt als das des Schuldners. Das kann ins-
besondere dann gegeben sein, wenn der Schuldner noch au%-c) Vorwegpfandung, § 811 d ZPO

reichend pfandbares Vermogen besizt
Gem. § 811 d ZPO besteht die Mdglichkeit, eine unpfandba-

re Sache zu pfanden, wenn zu erwarten ist, da3 diese Sache
demnéchst pfandbar wird. Zweck dieser Bestimmung ist es, den
Glaubiger davor zu schitzen, daf3 andere Glaubiger ihm bei Ein-
tritt der Pfandbarkeit zuvorkommen oder daf} die Sache vom
Schuldner verduRert wiff). Diese Bestimmung ist auf alle im

So kann zum Beispiel ein teures Farbfernsehgerat gegen eiKatalog des § 811 ZPO aufgefiinrten Sachen anwendbar. Vor-
nen SchwarzweiRfernse&y oder eine kostbare Armband- ausgesetzt fur die Anwendung wird jedoch, daf eine zunéachst
uhr gegen eine billige UKP ausgetauscht werden. unpfandbare Sache demnéachst pfandbar wird. Das kann durch
Anderungen der Lebensverhaltnisse geschehen, wenn sich zum
Beispiel die Anzahl der Familienmitglieder &ndert oder sich der
Schuldner entschlief3t, einen anderen Beruf auszuiiben und sein

Gemal’ § 811 b ZPO besteht flr den Gerichtsvollzieher die eigenes Gewerbe aufgibt. Fiir den Eintritt der Pfandbarkeit
Maglichkeit, eine vorlaufige Austauschpfandung vorzuneh- reicht auch hier die Wahrscheinlichkeit aus. Die Pfandbarkeit
men, wenn er beim Schuldner eine Sache findet, die die Vor-mufR allerdings innerhalb eines Jahres eintreten, anderenfalls ist
aussetzungen des 8 811 a ZPO erfiillt und zu erwarten ist, dafglie Pfandung unzuldssig und aufzuheben (arg.e. §811d I
das Vollstreckungsgericht eine Austauschpfandung zulaf3t.ZPO). Da die noch unpfandbare Sache bis zum Eintritt der
Der Sinn dieser Regelung liegt darin, dal3 der Gerichtsvollzie- Pfandbarkeit und deren Gebrauch durch den Schuldner durch
her bereits bei seinem ersten Vollstreckungsversuch eine Pfang 811 ZPO geschiitzt ist, darf die Pfandung nur durch Ersicht-
dung vornehmen kann, wobei allerdings die Sache im Besitz lichmachung erfolgen. Die Sache selbst muR aus diesem Grund
des Schuldners belassen wird. So wird verhindert, daf3 der
Schuldner die Sache vor der Zulassung einer Austauschpfan-

Uber die Zulassung der Austauschpfandung entscheidet
nicht der Gerichtsvollzieher, sondern grundsatzlich das Voll-
streckungsgericht. Die im Wege der Austauschpfandung er-
haltene Ersatzleistung ist dem Sinn der Vorschrift entspre-
chend unpféandbar.

bb) vorlaufige Austauschpfandung, § 811 b ZPO
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dem Schuldner belassen werden. Erst wenn die Pfandbarkeieinzelner Sachen zu verhindern. Fir die Beurteilung erhebli-
eingetreten ist, darf die Sache dem Glaubiger weggenommercher Kriterien sind zum Beispiel berufliche, soziale oder o6rtli-
werden®). Diese Vorschrift stellt also eine Durchbrechung des che Verhéltnisse, aber auch personliche vom Schuldner ab-
Grundsatzes dar, daf3 eine unpfandbare Sache nicht gepfandétingige Merkmale, wie zum Beispiel Alter und Zahl der von
werden darf. Wird die Sache tatsachlich pfandbar, so miindetihm zu versorgenden Perso#én Eine Rolle kann also auch
die Pfandung in das normale Vollstreckungsverfahren. die personliche Moglichkeit spielen, die Verbindlichkeiten ab-
tragen zu kénnen. Bei der Beurteilung ist jedoch darauf zu
achten, dal’ der Hausstand des Schuldners nicht auf vollige Ar-
) _ _ mut zuriickgedrangt wird, denn das soll ja gerade durch die
Den eigentlichen Schwerpunkt des vollstreckungsrechtli- pfandungsschutzbestimmung verhindert werden. ,Beschei-
chen Schuldnerschutzes bewirkt der § 811 ZPO, in dessen Ka—den“ bedeutet a|50, daR sich der Schuldner zwar auf eine be-
talog einige bewegliche Sachen fur unpfandbar erkléart wer- scheidene Lebenshaltung einstellen muR, die vom Pfandungs-
den. Dadurch soll, dem bereits dargelegten Zweck der Pfan-schutz umfaiten Gegenstande jedoch nicht in engerem Sinne
dungsverbote entsprechend, verhindert werden, daf diejeniynentbehrlich zu sein miis$&h Diese Abstufung erméglicht
gen Gegenstande, die zum notwendigen Lebensbedarf bendeine flexible Gestaltung des Pfandungsschutzes und die Einbe-
tigt werden, d(_ar Lebenssphéare des Schuldners und seiner Faziehung der Vermogenslage des Glaubigers und seine Bezie-
milie durch die Zwangsvollstreckung entzogen wetden  hungen zum Schuldner. So kann es zum Beispiel anhand des
Durch die Bestimmung sollen hauptsachlich drei verschiedeneyergleichs der Situationen des Schuldners und des Glaubigers
Bereiche geSChUtZt werden, die fir die FUhrung eines nicht |U-unangeme55en sein, dem Schuldner Schutz zu gewahren,

xuriésen, aber menschenwtrdigen Lebens unverzichtbar sindywenn der Glaubiger dadurch in noch armlicheren Verhéltnis-
Der alle Bereich umfassende Grundgedanke ist, daf3 die fUr diesen leben muf).

geistige und leibliche Existenz notwendigen Giiter dem
Schuldner erhalten bleiben miss8n

f) Erlauterung der einzelnen Pfandungsverbote

Die Abwéagung der Umstande im Einzelfall kann daher dazu
fihren, dal’ die Unpfandbarkeit eines gleichen Gegenstandes

Der erste zu schitzende Bereich umfafit die ,,Verbraucher-b ; hied P i hiedlich zu beurteilen ist. S
seite”, das heil3t die Sachen, die im alltdglichen Gebrauch be- €l verschiedenen Fersonen unterschiediich zu beurtenen 1st. 5o

nétigt werden. Sie wird in den § 811 Nr. 1-3, 4, 4a und 8 ZPO wird ein Auto eines Stadtbewohners regelmaRig pfandbar sein,
geschiitzt De.r Jweite Iebensnotwendide Béreich namlich derdas Auto eines Landbewohners, der nicht durch 6ffentliche Ver-

. . S . . kehrsmittel angebunden ist, jedoch nicht. Auch bei dieser Vor-
El(r:hzlljtZS eg'iti?fdsggﬂ ggte ;E'gﬁg:eg e‘ggﬁtggf% éjr'gi c?n ?;ét schrift ist der Wert des Gegenstandes unerheblich. Es steht dem

sich der der héchstpersonlichen Lebenssphare anfUhren_Glaubiger jedoch frei, bei einer wertvollen Sache im Wege der

Durch § 811 Nr. 10-13 ZPO werden Sachen, die zum perst')n-AUStaUSChpf‘;’.1nOIung (§ 811 a ZPO) vorzugehen.
lichen Lebensbereich gehdren, wie zum Beispiel Trauringe, Unpfandbar im Sinne des § 811 Nr. 1 ZPO sind zum Bei-

fur unpfandbar erklart. spiel die zum Leben bendtigte Kleidung, die fir die bescheide-
Da bei den meisten Bestimmungen der Sinn und der Um- ne Einrichtung einer Wohnung erforderlichen Métglein
fang des Schutzes aus dem Gesetzeswortlaut deutlich wirdKihlschrank, sofern kein geeigneter Kihlraum vorhanden
bleibt die Darstellung auf die erklarungsbediirftigen Vor- ist'*9) oder ein Rundfunkgeré).
schriften beschréankt.
Im 2. Halbsatz des 8§ 811 ZPO wird der Schutz auf den
aa) Sachen des personlichen Gebrauchs — § 811, Nr. 1 ZPO V\/ohn;wecken diengnder Einrichtungen erweitert. Es mur§ sich
hierbei um der Mobiliarvollstreckung unterworfene bewegliche
Diese Bestimmung bezweckt den Schutz einer angemesseSachen handeln. In Betracht kommen zum Beispiel Wohnwa-
nen, bescheidenen Lebens- und Haushaltsfiihrung des Schuldgen, Gartenhauser oder Wohnlaug®nFir das Eingreifen der
ners, seiner Familie und der mit ihm zusammenlebenden Gbri-Schutzbestimmung ist weiterhin erforderlich, daR diese Gegen-
gen Hausangehorigéf. Die Problematik dieser Bestimmung  stande tatsachlich dem Schuldner und seiner Familie zur standi-
liegt in der Bestimmung, was als ,angemessen* fiir einen ,be- gen Unterkunft dienen. Somit genieRen Ferienhauser, die nur
scheidenen” Lebensstil anzusehen ist. zeitweise benutzt werden, keinen Pfandungsschutz.

Die Verwendung dieser ausfillungsbedurftigen Begriffe
durch den Gesetzgeber soll einer starren Anwendung der Vor-bb) Pfandung von Hausrat — § 812 ZPO
schrift entgegenwirken und dariiberhinaus eine konkret indivi-
duelle Beachtung der fiir jeden Fall unterschiedlichen Umstan-  Die Schutzbestimmung des § 811 Nr. 1 ZPO wird durch
de ermdglicheld). Es soll also eine Differenzierung zwischen die Regelung des § 812 ZPO ergénzt und der Schutz der Haus-
den vorkommenden Féllen vorgenommen werden, da jederratsgegenstande erweitert. Dem Wortlaut nach handelt es sich
einzelne auf unterschiedlichen Umstanden basieren kann, umezwar um eine Soll-Vorschrift, sie ist aber von Amts wegen
so eine Verallgemeinerung beziglich des Pfandungsmafstabsom Gerichtsvollzieher zu beacht&h die Norm findet auf

114 Stein-Jonas-Munzberg8 811, Rdnr. 25;Schuschke § 811,

109) Stein-Jonas-Muinzbergs 811 d, Rdnr. 5;Brox-Walker (o.
Ful3n. 46), Rdnr. 292.

110) Bruns-Peters (0. FuBn. 64), §22 |V;Schonke-Bayr (o.
FuRn. 30), § 21 II.

1) Sturner ZZP 99, 291 (321)Baur-Stirner (0. FuBn. 62),
Rdnr. 11.

112) Noack MDR 66, 809; ders. DGVZ 66, 129tein-Jonas-Miinz-
berg § 811, Rdnr. 31.

113 Schuschke§ 811, Rdnr. 12Lippross (0. FuRn. 51), S. 149;

Schneider-BecheDGVZ 80, 177.

68

Rdnr. 12.

115) RGZ 72, 181 (183)Baumbach/Lauterbach/Albers/Hartmann
§ 811, Rdnr. 15; LG Bochum, DGVZ 83, 94.

118) Jauernig (0. FuBn. 32), § 32 1l b.

17 LG Heidelberg MDR 92, 1001; LG Frankfurt DGVZ 90, 59.

118) | G Mainz DB 60, 873; LG Berlin JR 65, 184.

119) |G Nurnberg MDR 50, 750; LG Kassel, MDR 51, 45.

120) OLG Nurnberg MDR 50, 621.

129 Schilken in: MinchKomm § 811, Rdnr. Brox-Walker (o.
Ful3n. 46), Rdnr. 279.
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diejenigen Gegenstande Anwendung, die nicht bereits nachim Vordergrund steht. Bei diesem Vergleich darf die Ar-
§ 811 Nr. 1 ZPO unpfandbar sind. beitskraft jedoch angesichts der notwendigen Fachkenntnis-
. R .. se zur Bedienung der technischen Gerate nicht zu gering be-
Durch diese Regelung solien Gegenstande von der Pfan-,ossen werdeti). Allein die Tatsache, daR Maschinen oder

dung ausgenommen _Werden, s_ofern ersichtlich ist, da3 dererfremde Arbeitskraft eingesetzt wird, schlie3t die Anwendung
Versteigerung einen im Vergleich zum Wert des Gegenstan-icht yon vornherein aus. Geschiitzt wird also auch der

des verhaltnismaRig geringen Erlés bringen wirde. Die NOrm g idner. der mit Kapi : ; 2
. , pital arbeitet, sofern seine persdnliche
beruht also auf dem Gedanken, daB die Sachen des Schuldneigyy,qjs|eistung im Mittelpunkt der Erwerbstatigkeit st

gfs.cﬁgtﬂr‘]".’,e{de“ SEO”;?”' wenn er de“ de;re“. Vg”usgf[“’g.r “Ob die Arbeitsleistung hauptberuflich erbracht wird ist ge-
gieichbar harter getrotien werden wurde, ais sie dem Glaubl- 5,56 ynerheblich wie eine zeitweilige Nichtausiibung des
ger einen Vorteil bringéff). Es kommt also nicht auf denob- g\ jfas

jektiven Wert der Sache an, sondern auf den subjektiven Ge-
brauchswert. Die Gegenstande sind jedoch nur dann von der Pfandung
ausgeschlossen, wenn sie zur Weiterfihrung der Tatigkeit er-

Fur die Anwendung dieser Norm kommen daher vorrangig {6 ejich sind. Das setzt nicht voraus, daf3 sie im engeren Sinn
solche Sachen in Betracht, die aufgrund ihres langjahrigen Ge-,onihenriich sind. Dem Schuldner missen die Gegenstande
brauchs und der daraus resultierenden Abnutzung bei der Ver

. " N . belassen werden, die es ihm erméglichen, seine Arbeit so fort-
wertung wenig Erlos versprechen, aber fiir den Schuldner furdenzufuhren wie es ihm bisher moglich W8t Bei der Beurtei-

Gebfa“‘?h im _Haushalt von _wesentlicher Bedeutung sjnd. Die lung, ob der Schuldner die Sache zur Arbeit benétigt, sind die
Bestimmung ist ausschlieflich auf Haushaltsgegenstande bey,oncheniplichen Verhaltnisse und die Konkurrenz zu beach-
schrankt, so daB eine entsprechende Anwendung auf ge"Verb"di]en, da die technische Fortentwicklung (z. B. im Maschinenbe-

oder beruflich genutzte Sachen ausgeschloss&h i3te durch : ; ; ; N
§ 812 ZPO geschitzten Gegenstande miissen aber auch tatsacr(gffm)_mcm 2u_einer Verringerung des Schutzes  flihren

lich im Haushalt genutzt werden, so daf3 nicht gebrauchte Sachen
pfandbar sind. Durch § 812 ZPO sind zum Beispiel die zu wech-  Geschiitzt sind alle Geratschaften, die der Schuldner zur Ar-
selnde Wasche oder ein sehr altes Fernsehgerat geschitzt. beit bendtigt. Im einzelnen kommen insbesondere Geratschaf-
ten zur Herstellung und Bearbeitung von Waren in Betracht.
cc) Personliche Leistung — § 811, Nr. 5 ZPO Hierbei ist es fiir den Pfandungsschutz gleich, ob der Schuldner
) die Sache gerade selbst benutzt oder dies durch einen Gehilfen
Das in §811, Nr.5 ZPO enthaltene Pfandungsverbot geschieht). Es sind also auch solche Geratschaften geschiitzt,
schitzt die zur Fortsetzung der Erwerbstatigkeit dienendendie unter Zuhilfenahme von Angesteliten und in gegenseitiger
Gegenstande bei Personen, die aus ihrer kérperlichen oder geigrganzung mit solchen bedient werden. Ferner sind auch Gerét-
stigen Arbeit ihren Erwerb ziehen. Dadurch soll dem Schuld- schaften geschiitzt, die selbstandig von Hilfspersonen bedient

ner die Mdglichkeit erhalten bleiben, fiir sich und seine Fami- erden, aber lediglich der weiteren ,Verarbeitung* personli-
lie den Lebensunterhalt zu verdienen. Diese Bestlmmung cher Leistungen des Schuldners dienen.

dient also auch dem Schutz der Familienangehdfen . .
Auch hier kommt es auf den Wert der Geratschaften nicht

Das Ziel ist also nicht, den Betrieb als Ganzes aufrecht zugn, da es dem Sinn der Pfandungsverbote widersprache, einem
erhalten, sondern der Schuldner soll bEfahlgt Werden, dUrChin Zah|ungsschwierigkeiten geratenen Schuldner durch Ent-
seinen Einsatz und seine Arbeitskraft seine Familie zu ernah-zug moderner, wirtschaftlicher Gerate dessen Konkurrenzfa-
ren'#). Die Art des Berufes des Schuldners ist fir den Schutz higkeit zu nehmen. Weiterhin ist es auch unerheblich, ob der
ohne Bedeutung. Jedoch greift der Schutz nicht, wenn dieBetrieb bis zur Pfandung wirtschaftlich zweckméaRig gearbei-
Ausnutzung von Kapital oder fremder Arbeitskraftim Vorder-  tet hat, denn es kann nicht Sinn der Zwangsvollstreckung sein,
grund steht. einen Betrieb zu rationalisieren.

‘Da der Anwendungsbereich auf persénliche Erwerbstatig-  unpfandbar im Sinne dieser Vorschrift sind zum Beispiel
keit begrenzt ist, genief3en juristische Personen grundsatzlichdie Hobelmaschine eines Tischié®s das Diktiergerat eines

keinen SChUﬁ‘zG) Geschitzt sind also alle Personen, deren Anwa|t813%, die Kamera eines Fotografémoder der Compu_
personliche Arbeitskraft im Vordergrund steht. Dies ist bei un- ter eines Architektenbiires.

selbstéandigen Arbeitern immer der Fall. Bei ihnen werden also

alle fur ihre Arbeit notwendigen Gegenstande geschiitzt. g) VerstoRe gegen die Pfandungsbestimmungen und

Bei selbstandig unternehmerisch tatig werdenden Perso- ~ Rechtsschutz

&en ist zu_rl]JnterE;schgaigen, |°b sie ihrgndGevAviEn_pr_Lmar ZUS der  per Gerichtsvollzieher hat tiber die Pfandbarkeit eines Ge-
utzung Ihrer Betriebsanlagen und der Arbeit ihrer Ange- ,o,qiandes bei der Pfandung nach eigener Uberzeugung zu

stellten erzielen, oder ob ihre personliche Arbeit im Vorder- Fntscheiden. Gem. § 120 Nr. 1 GVGA muR er in Zweifelsfal-
grund steht. Bei diesem Personenkreis kommt es also darau

an, was bei einem Vergleich der personlichen Arbeitslei-
stung mit dem Kapital- oder Nutzungswert des Gegenstandes

127) LG Berlin DGVZ 76, 71Lippross (0. FuRn. 51), S. 164.
128) Stober in: Zoller, §811, Rdnr.24a;Thomas-Putzo (o.
FulRn. 67), § 811, Rdnr. 5b cc.

122) Baumbach/Lauterbach/Albers/Hartmanng 812, Rdnr. 1; 129) Baumbach/Lauterbach/Albers/Hartmar§i811, Rdnr. 36.
Schuschke§ 812, Rdnr. 1. 130 Noack DGVZ 69, 113 (117); LG Bochum DGVZ 81, 44.

123) pardey DGVZ 87, 111 (112)pvieczorek(o. Fu3n. 60), § 812, 131) Stein-Jonas-Minzberdg§ 811, Rdnr. 51Noack DGVZ 69,
B I A; Schmidt-von Rhejnn: Alternativkommentar, § 812, Rdnr. 2. 118.

124) Brox-Walker (0. FuRn.46), Rdnr. 284Schuschke § 811, 132) OLG Marienwerder JW 30, 3108.
Rdnr. 26. 133) |G Mannheim MDR 66, 516.

125) Noack DGVZ 69, 116Mohrbutter, (0. FuRn. 62), S. 161. 134) AG Melsungen DGVZ 78, 92.

)

126) Stein-Jonas-Munzber@ 811, Rdnr. 43. 135 NJW RR 95, 255.
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len pfanden, sofern nicht andere pfandbare Gegenstédnde irsog. Vollstreckungserinnerung gem. § 766 ZPO die Vollstrek-
ausreichendem Malf3e vorhanden sind. Geht er nicht in dieselkkungsmalRnahme anfechten. Die Erinnerung ist ein Vollstrek-
Weise vor, riskiert er eine Amtspflichtverletzung und somit kungsrechtsbehelf, durch den die Betroffenen das Vollstrek-
eventuelle Schadensersatzanspriche gem. Art. 34 GG i. V. mkungsgericht anrufen und Verfahrensfehler der Vollstrek-
§ 839 BGB. kungsorgane riigen kdnnen.

Es kann durchaus vorkommen, daR der Gerichtsvollzieher ~ Sie ist allerdings kein Rechtsmittel, sondern vollstrek-
bei der Beurteilung der Pfandbarkeit einen Fehler begeht. Sokungsrechtlicher Rechtsbehelf eigener Art, da sie keinen De-
kann es zum Beispie| Vorkommen’ daR er eine Sache trotz ei.VOlUtiVeﬁekt entfaltet. Das he|Bt, sie fuhrt nicht zu einem Ver-
nes Pfandungsverbots pfandet, weil er die Voraussetzungerfahren in einer hoheren Instafg Sie kann bis zum Ende des
der Unpfandbarkeit nicht fir gegeben halt. Umgekehrt kann esZwangsvolistreckungsverfahrens geltend gemacht werden,
aber auch passieren, daR er eine Pfandung irrtiimlich ablehntwobei der Schuldner die Beweislast tragt, da § 811 ZPO eine
obwohl die Sache an sich pfandbar gewesen ware. Ausnahme des § 803 ZPO darstellt. (erd ein Dritter durch die

Norm des § 811 ZPO geschiitzt, so reicht fur die Einlegung der

Versto3e gegen die Pfandungsverbote fuhren nicht zur Un-Erinnerung nicht aus, daf3 er lediglich ein rechtliches oder tat-

wirksamkeit der Pfandung. Sie wird lediglich anfech§ar sachliches Interesse an der Aufhebung der Vollstreckungs-
Schuldner, Glaubiger und geschitzte Dritte kdnnen durch die maf3nahme hat).

136) Stein-Jonas-Munzbergo. FulRn. 34), § 811, Rdnr. 2Byox- -
Walker, (0. FuRn. 46), Rdnr. 305. 137) Lippross JA 79, 9 (11)Schmidt JuS 92, 90.

Welcher Inhalt ist den Begriffen ,,Zwangsvollstreckung® und ,Vollstreckungs-
handlung“ in der Zivilprozel3ordnung zugeordnet?

Von Obergerichtsvollzieher Hans-Jurgen Ewers, Hamburg

1. Da das Gesetz keine explizite Orientierungshilfe daflir was aber angesichts der Tatsache nicht Uberraschen dirfte und
enthalt, durch welche Generalien tatsachlicher oder rechtlicherdeswegen auch verstandlich sein muf3, daf3 man in Rechtspre-
Art eine Vollstreckungshandlung gekennzeichnet ist, liegt die chung und Schrifttum nur auf einen an Einzelfallen orientierten
Kompetenz bei dem GV., den unbestimmten Rechtsbegriff ,Begriffserklarungs-Flickenteppich* bzw. auf recht unter-
»Vollstreckungshandlung“ zu definieren und damit zugleich schiedliche Rechtsmeinungen stéf3t. Auf einige von ihnen wer-
den Zeitpunkt festzulegen, ab wann sein amtliches Handeln zurde ich in meinen Ausfuihrungen eingehen. Eine, wie mir scheint,
Erledigung eines Vollstreckungsantrages von einer ,Amtshand- recht eigenwillige Auffassung dirfte jene des LG. Ffm. v. 19. 7.
lung im Vorfeld der Zwangsvollstreckung” in eine Vollstrek-  60Y sein. Nach ihr liegt bereits in der mit der Androhung der
kungshandlung tUbergeht und wieder endet. Selbstverstandlichzwangsvollstreckung verbundenen Mahnung des Glbg.-Vertr.
unterliegt er hier einer durch den Glaubiger und/oder Schuldner(RA) der Beginn der Zwangsvollstreckung.

zu beantragenden richterlichen Rechtskontrolle. 4. Der in der administrativen Vorschrift des § 110 Nr. 1,
2. Zur begriffserklarenden Hilfe muR3 sich der GV. gem. § 1 Satz 2 GVGA. angesprochene Zweck der Zwangsvollstrek-
Abs. 3 GVGA. auf § 110 Nr. 1, Satz 2 GVGA. stiitzen, und er kung durfte in der Realisierung des dem Glbg. materiell zuge-
sollte Rechtsprechung und Schrifttum heranziehen. Diese Hilfs- sprochenen Anspruchs bestehen. Alle Handlungen, die der
quellen verschaffen ihm aber nach meiner Beurteilung nicht un- GV. zu diesem Zweck vornimmt, sind somit aus diesem Grun-
bedingt eine sichere Erkenntnis dartber, wodurch eine Voll- de Vollstreckungshandlungen, die, wie in der Vorschrift wohl
streckungshandlung generell gekennzeichnet ist und wann sieeum Ausdruck gebracht werden soll, in ihrer Gesamtheit den
beginnt. Fir mich fuhren sie auch zu der Feststellung, dal3 einbegrifflichen Inhalt der Zwangsvollstreckung ausmachen. Ein
anderer inhaltlicher Unterschied zwischen den Begriffen der Merkmal der Vollstreckungshandlung ergibt sich somit aus
Zwangsvollstreckung und Vollstreckungshandlung gegeben der Richtung, auf die sie final zusteuert. Nach diesem Be-
sein mul3, als gemeinhin wohl angenommen wird (wenn ein sol- griffserklarungsmodell, das ich nicht akzeptiere, scheint das
cher Uberhaupt gesehen wird). Dieser gemeinhin unterstellteWort ,Zwangsvollstreckung” lediglich der Dachbegriff fir
Unterschied scheint mir nur sehr im dunkeln zu liegen, da er nir- alle gesetzlich mdéglichen Vollstreckungshandlungen zu sein.
gends explizit dargestellt ist. Der Rechtsprechung und dem Somit miR3te der Beginn der Zwangsvollstreckung (immer?)
Schrifttum ist insoweit, wie ich meine, kein klares Bild zu ent- mit dem Zeitpunkt identisch sein, an dem der GV. zur Ausfuh-
nehmen. Vielleicht sind meine folgenden Ausflihrungen dazu rung des Glbg.-Antrages und unter Beachtung der antragsrele-
geeignet, mehr Klarheit zu vermitteln. vanten Rechtsvorschriften ansetzt, die erste Vollstreckungs-
handlung auszufiihren. So hat das LG. Minchen am 11. 11. 81
entschieden (siehe Fufl3note Nr. 8). Das KG. hélt es jedoch of-
fenbar fir moglich, dal3 die Zwangsvollstreckung durch den
. i e ..~ 9 vergeblichen Versuch des GV. beginnt, den Schuldner zu er-
nur an konkreten Einzelfallen orientiert, verbal und schriftlich reichen, mit der Ankiindigung, einen erneuten Versuch unter-

E:j:\gi?]gngli%gﬁeunmaig::\]g:\r:o\u/?rtcrjecsl;ur(;g‘B l;?gn "(}/e C;'\Iztergg;] oi nehmen zu wollen. Dabei verwies es auf eine Entscheidung
; ; . L des OLG. Stg?). Dort ist aber nicht der Beginn der Z -
gentlich mit Selbstverstandlichkeit davon ausgehen dirfte, dafl es g9. Dort ist aber nicht der Beginn der Zwangs

jeder ,Insider" aus dem Stegreif in der Lage sein mif3te, die Ge-

neralien dieser Begriffe zu nennen bzw. ihnen ihren allgemein-

glltigen Inhalt zuzuordnen. Ich wage jedoch die Behauptung, ) DGVZ 1961, 59.

daR ein entsprechender Versuch enttauschend verlaufen wiirde, 2 NJW 1970, 1329/1330.

3. In meiner langjéahrigen praktischen Téatigkeit als GV. ist
mir aufgefallen, daf in der Kollegenschaft, der Rechtsprechung
und dem Schrifttum natirlicherweise zwar oft, aber durchweg
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vollstreckung, sondern der Beginn der ,Vollstreckung“ ange- bzw. 5. 1. 89. Ausweislich seiner Abhandlung in der DGVZ
sprochen, ein feiner, aber wie ich meine, entscheidender Un-1983, Nr. 6, S. 82, sieldchulerin der ,Nicht-Pfandung” kei-
terschied, der in meinen weiteren Ausfiihrungen die tragendene Vollstreckungshandlung.

Rolle spielt. In dieser Entscheidung vom 13. 10. 92 trennte das ) ] ) o

KG.?) den Beginn der Vollstreckungshandlung von jenem der 8. Ich meine, dafd eine zu kurz gegriffene Begriffsinterpre-

Zwangsvollstreckung, weswegen sie sich inhaltlich von einer tation der Vollstreckungshandlung vorliegt, wenn ihr Inhalt
Zwangsvollstreckungshandlung absetzen kann. nur mit der Person des Schuldners verkniipft und auf dessen

Rechtsbeeintrachtigung verengt wird, weil darin der Glbg. als

5. Der Zeitpunkt des Beginns der Vollstreckungshandlung, Hauptperson mit seinem Rechtsinteresse nicht geniigend be-
der, wie die Vorschrift des § 110 Nr. 1, Satz 2 GVGA. gedeu- rijcksichtigt ist. Dadurch wird das (ibrige Handeln des GV.,
tet werden kann, immer mit jenem der Zwangsvollstreckung welches auRerhalb der Privat- bzw. Rechtssphéare des Schuld-
identisch ist, kann bei einem Vollstreckungsantrag, dem ein ners liegt, zur ,Grauzone*, in der keine Protokollierungs-
bereits zugestellter Schuldtitel zugrunde liegt, regelmaRig be- pflicht des GV. besteht. Dieses erscheint mir deswegen unver-
liebig gesetzt werden. Liegt dem Vollstreckungsantrag jedoch standlich, weil sich — wie bei der Vollstreckungshandlung —
ein noch nicht zugestellter Schuldtitel zugrunde, so kann er auch das der Grauzone zugeordnete amtliche Handeln des GV.
gem. 8§ 750 Abs. 1, Satz 1 ZPO. friihestens bei gleichzeitiger yon dem im Vollstreckungsantrag zum Ausdruck kommenden
Zustellung eintreten. Vor diesem Zeitpunkt erfolgte Handlun- willen des Glbg. ableitet und weil die Handlung hier wie dort
gen des GV. sind begrifflich keine Vollstreckungshandlungen, von der Zielrichtung bestimmt ist, dessen Leistungsanspruch
wie das AG. Munchen in seiner Entscheidung vom 28.4. 81  zu verwirklichen. Auch in der ,Grauzone* miiRte protokolla-
meinte. Diese werden in der Rechtsprechung u. a. als ,Amts-risch belegt sein, wie sich der GV. im Vollzug des Vollstrek-
handlungen im Vorfeld der Zwangsvollstreckung* bezeich- kungsantrages und damitim Rechtsinteresse des Glbg. verhal-
nee), die scheinbar nicht normiert sind. Sie sind von dem GV. ten hat. Das Rechtsinteresse des Glbg. ist aber das schon be-
nicht dokumentarisch zu erfassen, da 8 762 Abs. 1 ZPO. nurhandelte erste Merkmal einer Vollstreckungshandlung, wel-
auf Vollstreckungshandlungen anwendbar ist, die nach Be-ches zu ihrer Kennzeichnung ausreichen sollte. Deswegen
ginn der Zwangsvollstreckung vorgenommen werden. stimme ich der Entscheidung des OLG. Stgt. vom 15. 12. 69

6. Die Vorschrift des § 105 Nr. 2, 1. Halbsatz GVGA. ver- 2Y (siehe FuBnote Nr. 2), nach welcher ,die Vollstreckung mit

mittelt den miRverstéandlichen Eindruck, daf3 die Zwangsvoll- derpl beim I(Ctava.ein\?eﬁ]a}[ngeknen f\g‘”%g (t:ies.tGdI_bg. be%in'?t“;
streckung nur mit einer Leistungsaufforderung beginnen kann.Wonk?elTCehrt ci'eIZe ”ar? ; roe”(;tlrjggk neglnn mit diesem zeit-
Ausweislich der Vorschrift des § 110 Nr. 1, Satz 2 GVGA. stelit PUMKL 1! 1€ zwangsv ung.

aber schon das Betreten der Wohnung des Schuldners eine Voll- - g Nachstehend fiihre ich einige Fakten auf, welche mich zu

§treckungshand|ung dar. D.ieser.Zeitpunkt durfte abervorj'enemde.r Uberlegung fithrten, daf die Zwangsvollstreckung nach dem
liegen, an dem der GV. die Leistungsaufforderung anbringen ,yor hehandelten Erklarungsmodell nicht lediglich der Dachbe-
kann. In seiner Entscheidung vom 22. 11. 62 bringt das OLG. gt fiir alle rechtlich méglichen Vollstreckungshandlungen sein
Ffm ) zum Ausdruck, daf? es in der Leistungsaufforderung, der kann vielmehr scheint es so zu sein, daB die Vollstreckungs-
Leistung selbst und ihrer Entgegennahme durch den GV. keinenandlung im Verhaltnis zur Zwangsvollstreckung die mildere
Vollistreckungshandlung sieht, so dal3 insoweit keine Protokol- £oym der Vollstreckung darstellt und die Ebene unterhalb der
lierungspflicht aus § 762 Abs. 1 ZPO. hergeleitet werden kann. zyangsyollstreckung reprasentiert, auf der ohne den Einsatz des

Diese Entscheidung wirde dazu fihren, dal’ der GV. nur dasscnarfsten Mittels, namlich des Zwanges (Gewalt), zunéchst ver-
Betreten der Wohnung des Schuldners protokollarisch zu doku-g,cht werden soll, den Glbg.-Anspruch zu verwirklichen.

mentieren hatte. Wie sich aus den Vorschriften der 8§ 105

Nr. 1, Satz 2, 107 Nr. 7, Satz 2 und 187 Nr. 1, Satz 2 GVGA. 10. Gemal §110 Nr. 1, Satz 2 GVGA. stellt bereits das
sowie den Entscheidungen der AG. Miinchen und Herne vomBetreten der Wohnung des Schuldners eine Vollstreckungs-
28.7.81 bzw. 7. 6. 8pergibt, kann die Leistungsaufforderung handlung dar. Allein durch die Tatsache, daR das Betreten auf
auch schriftlich vorgenommen werden, was fur den GV. gem. hochst unterschiedliche Art und Weise geschehen kann, nam-
§ 762 Abs. 1 ZPO. die Verpflichtung zur protokollarischen Do- lich mit der Billigung des Schuldners, gegen seinen physi-
kumentation nach sich zieht. schen oder verbalen Widerstand oder nach einer zwangswei-

7. Neben dem schon angesprochenen Merkmal ist offenbarsen Tur6ffnung, wird schon sehr deutlich, daf3 entsprechend

der Einariff in die Rechts- und/oder Privatsphére b in den dieser Unterschiede in den Begleiterscheinungen das Betreten
Ingritt i ai - u rvatsp ZW. | der Wohnung des Schuldners von tatséchlich und rechtlich un-
Gewahrsams- oder Herrschaftsbereich des Schutjirers

d Merkmal der Vollstreck hand| Hierdurch terschiedlicher Qualitat sein kann. In dem einen Fall liegt le-
\?v?rde;iZIeicir kﬂ? daer£ auc():hs (;?ec Pti‘?a'?\fiu?\gsﬁr?tge.rlaslseurn;rgesldig"Ch eine Vollstreckungshandlung vor, in den anderen Fal-
GV. eine Vollstreckungshandlung darstellt, zumal ihre en durfte aber eine Zwangsvollstreckung gegeben sein.

Rechtsnatur nicht davon abhangt, da3 der GV. den Leistungs- 11, DaR die Begriffe ,Vollstreckungshandlung® und

anspruch des Glbg. ganz oder teilweise verwirklichen kann. zwangsvollstreckung* mit unterschiedlichen Inhalten versehen
Insoweit verweise ich auf die Entscheidungen der AG. Wirz- sind und deswegen zwei verschiedene Ebenen reprasentieren,
burg?), Hmbg%) und Reutlinget) vom 26. 1. 62, 30.4. 65  auf denen der Glbg.-Anspruch verwirklicht werden kann, macht,
wie ich meine, besonders die Vorschrift des § 761 ZPO. deutlich.
- Danach ist zu den in ihr genannten Zeiten die Ausfiihrung einer
9 DGVZ 1994, Nr. 7/8, S. 114. Vollstreckungshandlung nur mit einer besonderen richterlichen
9 DGVZ 1981, Nr. 9, S. 142. Erlaubnis gestattet. Das Auffallende an dieser Vorschrift ist, da3
® AG. Munchen v. 4.11. 82, DGVZ 1983, Nr. 11, S.171; AG  (jese Erlaubnis nur bei der Zwangsvollstreckung (wohl unaufge-
Reugml\gle\?vvigzeélé 1N1' 8187' DSG¥7Z41990’ Nr.5, S.76. fordert) vorgezeigt werden muR. Es ist ja auch leicht einzusehen,
J P NS : daf3 die Legitimation, zur ungewthnlichen Zeit vollstrecken (den

7 DGVZ 1981, Nr. 9, S. 142; DGVZ 1983, Nr. 2, S. 27 + 28. . -
8 KGv. 23.7. 91, DGVZ 1991, Nr. 11, S. 171: LG. Munchenv. Schuldner also tberhaupt aufsuchen) zu drfen, zwar gegeben

11.11. 82, DGVZ 1983, Nr. 3, S. 43. sein mul3. Solange die VoIIst{eckung aber unte_rhalb der E.bene
9 DGVZ 1962, Nr. 11, S. 175. der Zwangsvollstreckung ablauft (z. B. durch ein kooperatives
10 DGVZ 1965, Nr. 7/8, S. 121. Verhalten des Schuldners gekennzeichnet), drangt sich die Pra-
1) DGVZ 1989, Nr. 3, S. 47. sentation der Erlaubnis naturgemaf nicht auf und wére allenfalls

DGVZ 1997, Nr. 5 71



nur auf Verlangen des Schuldners nétig. Ufert die Vollstreckung ~ 14. Die Vollstreckungshandlung wie die Zwangsvollstrek-
allerdings in eine Zwangsvollstreckung aus, dann muf3 der GV.kung haben den gemeinsamen Inhalt, daf? sie zum Zwecke der
nach 8§ 761 Abs. 2 ZPO. verfahren. Rechtsverwirklichung zugunsten das Glbg. ausgefiihrt werden
und dadurch notwendigerweise eine wie auch immer geartete

Kl 12. Bei Zdugflrunddele%ung_f(rzleszbereits frulrer bekhangeltg% Er'Rechtsbeeintréchtigung des Schuldners nach sich ziehen, die
arungsmodells des Begrifls ,Zwangsvollstreckung” mulSte yiaser _ entsprechend ihrer gesetzlichen Zulassigkeit — zu dul-
bereits mit dem Betreten der Wohnung des Schuldners diegon hat. von der Vollstreckungshandlung setzt sich die

Zwangsvolistreckung beginnen, wenn sie aufgrund eines Voll- 7, 1« olistreckung dadurch ab, da sie durch einen Gewalt-
streckungsantrages erfolgt, dem ein schon zugestellter SChU|dt"einsatz oder die Ausfiihrung eines ganz bestimmten formalen

tel zugrunde liegt. Liegt dem Vollstreckungsantrag ein noch Hoheitsakt k ichnet ist (z. B 803 Abs. 1. Satz 1
nicht zugestellter Schuldtitel zugrunde, so durfte der GV. die 856 ilt?: f%gi %T;Zigsnle I;GézAbé §1§ 870 a :\bs 1 a8283,
Wohnung frihestens mit gleichzeitiger Zustellung betreten, da pp< 1 8.85,Abs ’1 909 93'0 Abs 1 93'1 A:bs 1. 932 Abs 1u
ja der in dem Betreten der Wohnung liegende Zeitpunkt des Be-g54 ZF’>O.), der nicht durch eine Zu,stimmung oder ein sonsti-

ginns der Zwangsvollstreckung gem. § 750 Abs..1, Satz 1 ;

" A : . ) ges kooperatives Verhalten des Schuldners bzw. dessen recht-
ZPO. friihestens mit diesem Zeitpunkt eintreten darf. Kein GV. o, pefugten Vertreter entbehrlich gemacht werden kann. Als
wird so handeln oder hat jemals so gehandelt (nattrlich nur iN Gewalteinsatz muR in diesem Zusammenhang auch die Aus-
Féllen, in denen der Schuldner oder eine andere Person aN&yihrung des Glbg.-Antrages im Schuldnergewahrsam bei Ab-

:jrpffen t\INIrr? an d'g ersatzweise zugeﬁtglléwerdtla:)n ﬁaﬂnfl}zumalwesenheit des Schuldners oder bei Anwesenheit einer Person
Ile am Il’(l: en zur ent&tzgndg vcgg/ezc_ r\'ﬁ ﬁnen ro O"Oh ortr)nu-_ elten, die den Schuldner nicht rechtsverbindlich vertreten
are auch ausweisen, dafs der GV. die Wohnung zunachst Detritf, somit fir ihn keine wie auch immer geartete Zustim-

und alsdann den Schuldtitel zustellt. Daraus folgt, dal3 das Be'mungserklérung abgeben kann. Jede Handlung des GV. aber
treten der Wohnung des Schuldners in diesem Falle bis zur Zuie nterhalb dieser Ebene liegt, ist eine Vollstreckungshand-

stellung des Schuldtitels zwar eine ,Amtshandlung im Vorfeld lung. Hierzu gehéren auch die drei in der Vorschrift des § 754
der Zwangsvollstreckung” darstellen mufte, aber gleichwohl 7p5 aufgefiihrte Handlungen sowie zusétzlich die Leistungs-
qualitativ als V(_)Ilstreckungshand_lung behandelt wird. Im Ubri-_ aufforderung, die diesen Handlungen notwendigerweise vor-
gen muB auf die Tatsache verwiesen werden, dai® der GV. i usgehen muf3. Diese Handlungen hat der Gesetzgeber in der
Falle einer Ersatzzustellung gem. 8 181 ZPO. die Wohnung des\/orschrift des § 755 ZPO. nicht zum Inhalt des Zwangsvoll-
Schuldners vor der Ausfiihrung der Zustellung betreten habenstreckungsbegriffs zugeschlagen, so daR deren Vornahme nie

mufs, da sie nur in der Wohnung zulassig ist. als Zwangsvollstreckung interpretiert werden oder ihren Be-

13. Ausweislich der Entscheidung des AG. Reutlingen 9inn kennzeichnen kann. Die Vorschrift des §105 Nr. 2,
vom 5. 1. 8@) ||egt spé_testens in dem Versuch des GV., den 1. Halbsatz GVGA. ist daher a.UCh I.nSOWGIt mIBV.erSténd“Ch.
Schuldner in seiner Wohnung zu erreichen (z. B. durch Klin- Vollstreckungshandlungen weisen immer, wie die Zwangs-
geln oder Klopfen an der Haus- bzw. Wohnungstiir) eine Voll- Vollstreckung, die Zielrichtung der Verquhchung des Glbg..-
streckungshandlung, da sie der Anfang des Versuchs des GvAnspruchs auf (welchen Zweck sollten sie sonst haben?). Eine
ist, den ihm erteilten Auftrag auszufithren, d. h. einen Voll- Rechtsbeeintrachtigung des Schuldners werden sie auch regel-
streckungstitel durchzusetzen. In derselben und einer weiterednaBig aufweisen, da durch das amtliche Handeln des GV. Ko-
Entscheidung des AG. Reutlingen vom 24. 113)8®wie in sten entstehen, die die Leistungspflicht des Schuldners letzt-
der Entscheidung des AG. Miinchen vom 4. 114 8gird in lich quantitativ verandert. Der behandelte Kontext kann somit
der Feststellung des GV., daR der Schuldner unter der von denin der Kurzformel zusammengefaf3t werdbre Zwangsvoll-
Glbg. genannten Anschrift nicht ermittelt werden konnte, dann Streckung beinhaltet zwar immer mindestens eine bestimmte
eine Vollstreckungshandlung gesehen, wenn der GV. durch ei-Vollstreckungshandlung, nicht jede Vollstreckungshandlung
gene Ermittlungen die neue oder tatsachliche Wohnanschriftist aber zugleich als Zwangsvollstreckung zu definieren.
des Schuldners feststellt. Da die in den angesprochenen Ent- ) ) o
scheidungen sowie in jenen der AG. Miinchen v. 28.7.81und  15. Kann der GV. im Zuge seines Versuchs der Verwirkli-
Herne v. 7. 6. 82 (siehe FuRnote Nr. 7) geduRerten Rechtsmeichung des Glbg.Anspruches die neue Wohnanschrift des Schuld-
nungen nicht auf Falle mit Vo||streckungsantragen Verengt ners ermitteln oder auBerha_Ib des von ihm nicht Qrmlttelte_n
wurden, denen ein bereits zugestellter Schuldtitel zugrunde Schuldnergewahrsams sonstige fur den Glbg. glinstige Ermitt-
liegt, miissen sie auch in Fallen mit Vollstreckungsantragen lungen treffen, so liegt darin weniger eine Rechtsbeeintrachti-
gelten, denen ein noch nicht zugestellter Schuldtitel zugrundegung des Schuldners, als ein Zwischenergebnis der angestrebten
liegt und die Zwangsvollstreckung daher gem. § 750 Abs. 1, Rechtsverwirklichung, welches dessen Erfolgsaussicht qualita-
Satz 1 ZPO. frilhestens mit der Zustellung beginnen darf. tiv verbessert. Die Rechsbeeintrachtigung des Schuldners liegt
Auch hier mite es sich eigentlich um ,Amtshandlungen im hier vielmehr darin, da3 sich seine Leistungspflicht gegentiber
Vorfeld der Zwangsvolistreckung® handeln, die aber offen- dem Glbg. entsprechend der durch den Vollstreckungsantrag
sichtlich gleichwohl qualitativ als Vollstreckungshandlungen und die Volistreckungshandlung entstandenen Kosten erhoht.
betrachtet werden diirfen. Diese Tatsache untermauert meind2ieses gilt aber auch in dem Falle, in dem der GV. lediglich fest-
Auffassung, Wonach, wie ich nachzuweisen versucht habe, dieSteut,. dafi Qer Schuldner verzogen Ist. Uf:lverstand.“Ch.el'WEISG
Vollstreckungshandlung eine Vollstreckungsebene unterhalb soll hier keine Vollstreckungshandlung vorliegen, wie die Ent-
der Zwangsvollstreckung reprasentiert, so daR auf sie § 750Scheidungen der AG. Miinchen und Reutlingen vom 4.11. 82
Abs. 1, Satz 1 ZPO. keine Anwendung findet. Somit ist sie bzw. 24.11. 88 (siehe Ful3noten Nr. 13 u. 14) ausweisen.

auch vor der Zustellung des Schuldtitels durchfiihrbar. ) .
16. Fir das amtliche Handeln des GV., welches die Recht-

sprechung nicht als Vollstreckungshandlung oder Zwangs-
vollstreckung interpretiert, hat sie eine ,Amtshandlung im

Vorfeld der Zwangsvollstreckung” ausgemacht (siehe Ful3no-
te Nr. 5). Da der GV. aber ohne gesetzlichen Hintergrund nicht
befugt ist, eine Amtshandlung auszufiihren, die ZPO. eine der-

12) DGVZ 1989, Nr. 3, S. 47. artige Amtshandlung explizit nicht vorsieht, kann es sich nur
13) DGVZ 1990, Nr. 5, S. 76. um eine normenimmanente Amtshandlung handeln, die dann
149 DGVZ 1983, Nr. 11, S. 171. aber wiederum nur eine Vollstreckungshandlung sein kann.

72 DGVZ 1997, Nr. 5



RECHTSPRECHUNG

8154 GVG; 881, 63 NBG; §99 GVO; 8§58, 60, 168 Nr. 6 in der Fassung des Widerspruchsbescheides des Prasidenten
GVGA des Oberlandesgerichts vom 7. Mai 1993 rechtswidrig gewesen
sind.

Im Wege des Verwaltungsstreitverfahrens kénnen gene-

relle Anordnungen der Dienstaufsicht, in Vollstreckungs- Der Beklagte hat beantragt.

sachen in bestimmter Weise zu verfahren, nicht Gberprift die Klage abzuweisen.
werden; insoweit kann der Gerichtsvollzieher seine Beden-
ken nur im Wege der Remonstration geltend machen. Er hat an seiner Auffassung festgehalten, daf3 der Klager nicht kla-

gebefugt sei. Die Prufungsberichte des Bezirksrevisors und die ange-

Niedersachs. OVG, Urteil v. 29. 10. 1996 griffenen Anordnungen, sich kiinftig entsprechend diesen Beanstan-
— 5L 2279/95 — dungen zu verhalten, stellten innerdienstliche Weisungen an den Kla-

ger in bezug auf die Wahrnehmung der Amtsgeschéfte dar und seien

Aus den Grinden: deshalb einer verwaltungsgerichtlichen Uberprifung entzogen.

Das Verwaltungsgericht hat die Klage durch Urteil vom 30. Januar
1995 abgewiesen und zur Begriindung im wesentlichen ausgefihrt: Die
Klage sei nicht zuléssig, soweit sie eine Aufhebung der in der Anlage
zum Prifungsbericht des Bezirksrevisors vom 13. Oktober 1992 aufge-
iihrten Beanstandungen gerichtet sei. Diese ,Prifungsbemerkungen*
" koénnten Rechte des Klagers nicht verletzen. Im Ubrigen sei die Klage
zuldssig. Mit Rucksicht auf die dem Gerichtsvollzieher durch verschie-
dene Bestimmungen der ,Geschaftsanweisung fur Gerichtsvollzieher”
— GVGA - eingeraumte Eigenverantwortlichkeit und Selbstandigkeit
erscheine eine Verletzung von Rechten des Klagers durch die angegrif-
Tenen Anordnungen nicht offensichtlich und eindeutig nach jeder denk-
baren Betrachtungsweise ausgeschlossen. Dal3 die angegriffenen An-
ordnungen ausschlieBlich auf einen innerdienstlichen* Erfolg und
nicht auf eine Gestaltung des Dienstverhaltnisses des Klagers gerichtet
ewesen seien, schliel3e eine Klagebefugnis des Klagers nicht aus. Die
n den Klager gerichteten Weisungen des Beklagten vom 19. Oktober
und 15. Dezember 1992 seien rechtlich nicht zu beanstanden. Als Be-
amter des Landes Niedersachsen sei der Klager den fachlichen Weisun-
gen seiner Vorgesetzten unterworfen (vgl. 88 1, 63 Satz 3 NBG). Er sei
nicht nach besonderer Vorschrift weisungsunabhéangig wie z. B. Richter
und Rechtspfleger oder andere bestimmte Amtstrager. § 154 GVG, wo-
nach die Dienst- und Geschéftsverhaltnisse der Gerichtsvollzieher bei
den Landgerichten durch die Landesjustizverwaltung bestimmt werden,
begriinde nicht eine Weisungsunabhangigkeit. Da geméan § 766 ZPO

I. Der Klager ist Obergerichtsvollzieher im Bezirk des Amtsgerichts
... . Am 27. Januar und am 7. Oktober 1992 fiihrte der Bezirksrevisor
beim Landgericht ... auRerordentliche Geschéftsprifungen beim Kla-
ger durch, die jeweils zu Beanstandungen fuihrten. Die Beanstandunge
aus Anlal3 der Geschéftsprifung vom 7. Oktober 1992 fiihrte der Be
zirksrevisor unter dem 13. Oktober 1992 in einer Anlage zur Nieder-
schrift Uber die Geschaftspriifung auf. Unter Nr. 2 der Anlage beanstan-
dete der Bezirksrevisor, daf3 der Klager einen vom Sohn der Schuldne
rin, bei der er im Auftrag verschiedener Glaubiger zu vollstrecken ge-
habt habe, gezahlten Betrag nicht nach dem Verhéltnis der beizutreiben
den Forderungen unter alle Glaubiger verteilt habe. Unter Nr. 5 der An-
lage beanstandete der Bezirksrevisor, daf? der Klager nach einem erfolg
losen Vollstreckungsversuch Teilzahlungen der Schuldnerin angenom-
men und damit eine nach der Geschéftsanweisung fiir Gerichtsvollzie-
her nicht vorgesehene Inkassotatigkeit ausgeiibt habe. Nachdem de
Klager zu den Prifungsberichten des Bezirksrevisors Stellung genom-
men hatte, wies ihn der Beklagte mit Schreiben vom 15. Dezember
1992 (beziglich der Geschéftspriifung vom 7. Oktober 1992) an, kiinf-
tig nach Mal3gabe der Beanstandungen des Bezirksrevisors zu verfah
ren. Dagegen sowie gegen die ,Verfugung des Bezirksrevisors" vom
13. Oktober 1992 legte der Klager Widerspruch ein, den der Prasident
des Oberlandesgerichts mit Bescheid vom 7. Mai 1993 als unzuléssig
zuriickwies. Zur Begriindung ist ausgefuhrt, der Klager werde durch die

gerfugungen undh__dler] Pruflungsggrlcht ”'Cf‘ftf In elg\tlanen Rechte.n aus jie Vollstreckungstétigkeit des Gerichtsvollziehers einer gerichtlichen
em Beamtenverhaltnis verletzt. Die angegrifienen Weisungen seien In'Prufung unterliege, stelle die Gehorsamspflicht des Gerichtsvollziehers
nerdienstliche Anordnungen dber die sachliche Behandiung von Dienst- 4o geniiher der Justizverwaltung ebensowenig in Frage wie die Eroff-
gescha_lften und an den Beamt_en nur in seiner Eigenschaft als Amtstragegung des Rechtsweges gegen das Handeln der Beamten anderer Ver-
und Glied der Verwaltung gerichtet. waltungszweige deren Weisungsabhangigkeit beriihre. Die flr den Kl&-
Subjektive Rechte aus dem Beamtenverhaltnis wiirden durch fach-9€r sich aus § 64 Abs. 2 und 3 NBG ergebenden Grenzen seiner Gehor-
liche Weisungen nicht beriihrt. Bedenken gegen die RechtmaBigkeitSamSpﬂ'Cht seien nicht Gberschritten. Auch in der Sache seien die Bean-

der Beanstandungen kénne der Klager im Wege der RemonstrationStandungen zu Nm. 2 und 5 der Anlage zur Niederschrift Giber die auler-
geltend machen. ordentliche Geschéaftspriifung vom 7. Oktober 1992 gerechtfertigt.

Mit seiner am 27. Mai 1993 erhobenen Klage hat der Klager gel- Gegen dieses Urteil wendet sich der Klager mit seiner Berufung, zu

tend gemacht, daR die Beanstandungen zu Nr. 2, 5 und 6 der Anlageleren Begriindung er sein bisheriges Vorbringen wiederholt und ergan-
sachlich nicht gerechtfertigt seien. zend vortragt: Als Gerichtsvollzieher sei er selbstéandiges Vollstrek-

kungsorgan (88 58, 60 GVGA). Nach diesen Vorschriften habe der Ge-

Nachdem in der mundlichen Verhandlung vom 30. Januar 1995 richtsvollzieher die Vollstreckungsaufgaben in eigener Verantwortung
der Beklagte seine Anordnung vom 15. Dezember 1992 insoweit auf- zu prifen und durchzufiihren, ohne an Anweisungen des Vollstrek-
gehoben hatte, als sie sich auf Nr. 6 der Anlage zum Prifungsberichtkungsgerichtes und der Dienstaufsicht gebunden zu sein. Einer Fachauf-

des Bezirksrevisors vom 13. Oktober 1992 bezieht, und die Beteilig- sicht, die auf inhaltliche Richtigkeit der Amtshandlungen gerichtet sei
ten insoweit das Verfahren in der Hauptsache flr erledigt erklart hat- und sich daher als Sachweisungsbefugnis der Justizverwaltung darstel-

ten, hat der Klager beantragt, len wirde, unterliege der Gerichtsvollzieher nicht. Er handele insoweit
. . . . . . weisungsfrei. Das habe zur Folge, daR die Uberpriifung der inhaltlichen

die Prufungsbemerkungen des Bezirksrevisors beim Landgericht picpigieit einzelner Amshandlungen im Wege der Dienstaufsicht aus-

.. vom 13. Oktober 1992 mit Ausnahme der Prufungsbemerkung geqchiossen sei. Die Dienstaufsicht habe sich vielmehr auf die allgemei-

Nr. 6 sowie die Verfugungen des Beklagten vom 19. OKktober no Gegchaftsfuhrung zu beschranken. Uber eventuelle Méangel bei
1992 und vom 15. Dezember 1992 mit Ausnahme der Nr. 6 in der nshandiungen entscheide der Vollstreckungsrichter im Rahmen des

Fassung des Widerspruchsbescheides des Prasidenten des Obeg766 7p0. Es sei nicht richtig, von der Fachaufsicht im herkémmlichen
landesgerichts vom 7. Mai 1993 aufzuheben, organisatorischen Sinne abzuleiten, daf fachliche Weisungen in bezug
auf den Inhalt der kiinftigen Amtsfiihrung zuldssig seien. Die aus der
Dienstaufsicht abgeleitete Dienstgewalt beziehe sich auf den Amtsver-
festzustellen, daf? die Priufungsbemerkungen des Bezirksrevisorswalter, die ausfiihrende Person, und nicht auf die Sache selbst. Auf den
beim Landgericht ... vom 13. Oktober 1992 mit Ausnahme von sachlichen Inhalt von Amtsmaflinahmen bezogene Verwaltungsweisun-
Nr. 6 sowie die Verfliigungen des Beklagten vom 19. Oktober gen und allgemeine Interpretationsanweisungen fiir die kiinftige Amts-
1992 und vom 15. Dezember 1992 wieder mit Ausnahme von fiihrung gehérten zum Bereich der Fachaufsicht. Geschaftspriifungen

hilfsweise,
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beim Gerichtsvollzieher hétten sich gemaR § 99 GVO auf das Kosten-  Der hilfsweise gestellte Antrag festzustellen, daR die Pri-
recht zu beschranken. Die Entscheidung umstrittener Rechtsfragen, digungsbemerkungen rechtswidrig gewesen sind, ist als allge-
der Dienstaufsichtsfuhrende anders beurteile als der Gerichtsvollzieher,meine Feststellungsklage gemaR § 43 Abs. 1 VWGO zulassig

kdnne nicht Gegenstand von Dienstaufsichtsmaf3nahmen sein. (vgl. BVerwG, Urt. v. 29. 4. 1982 — 2 C 26.80 —, a. a. O.), So-

Der Klager beantragt, weit der Klager, wie er in der miindlichen Verhandlung erléau-
ternd vorgetragen hat, mit ihm geltend macht, als Gerichts-

das angefochtene Urteil zu andern und den Bescheid desyolizieher an fachliche Weisungen im Rahmen der Dienstauf-
Beklagten vom 15. Dezember 1992 und den Wider- sjcht nicht gebunden zu sein. Die Klage ist aber unbegriindet.

spruchsbescheid vom 7. Mai 1993 aufzuheben, soweit sich\ie schon das Verwaltungsgericht richtig erkannt hat, kann
diese Bescheide auf die Prifungsbemerkungen Nr. 2 und Sder Auffassung des Klagers aus folgenden Griinden nicht ge-

in der Anlage zu dem Prifungsbericht des Bezirksrevisors folgt werden: In seinem Amt als Obergerichtsvollzieher ist
vom 13. Oktober 1992 beziehen, der Klager Beamter des Landes Niedersachsen. Fiir ihn gelten
grundsatzlich die Vorschriften des Niedersachsischen Beam-
tengesetzes — NBG —. Nach § 63 Satz 3 NBG haben die Be-
festzustellen, daR die Priifungsbemerkungen in den ge-amten die Anordnungen ihrer Vorgesetzten auszufiihren und

hilfsweise,

nannten Bescheiden rechtswidrig gewesen sind. die allgemeinen Richtlinien zu befolgen, es sei denn, daf? sie
nach besonderer gesetzlicher Vorschrift an Weisungen nicht
Der Beklagte beantragt, gebunden und nur dem Gesetz unterworfen sind. Eine beson-

dere gesetzliche Vorschrift, welche Gerichtsvollzieher von
Weisungen freistellt, besteht, wie das Verwaltungsgericht zu-
Er halt die Ausfuhrungen des Klagers zur Weisungsfreiheit fur treffend ausgeflihrt hat, nicht. Insbesondere enthalt § 154
nicht stichhaltig und meint, sie seien auf Meinungen einiger — den Ge- GVG, wonach die Dienst- und Geschaftsverhaltnisse der mit
richtsvollziehern wohlgesonnenen — Kommentatoren gestutzt. Das gen Zustellungen, Ladungen und Vollstreckungen zu betrau-
Bundesverwaltungsgericht habe in seinem Urteil vom 29. April 1982 ongden Beamten (Gerichtsvollzieher) bei den Landesgerichten
die ,doppelte Aufsicht* Uiber den Gerichtsvollzieher durch das Voll- durch die Landesjustizverwaltung bestimmt werden, eine der-
streckungsgericht und den Dienstvorgesetzten grundsétzlich als recht-_ " ) : g ' :
s artige Regelung und auch eine Erméachtigung der Landesju-

magig erachtet. . . .

stizverwaltungen hierzu nicht (vgl. BVerwG, Urt. v. 29. 4.

1. Die Berufung des Klagers ist nicht begriindet. 1982 — 2 C 33.80 —, BVerwGE 65, 260 (264) = Buchholz

o ) o ) _ . 237.1 Art. 64 BayBG Nr. 1 = DVBI 1982, 1183). Wenn auch

Soweit sich die Klage urspriinglich darauf richtete, die Pri- gje \/orschriften der Gerichtsvollzieherordnung — GVO — und
fungsbemerkungen des Bezirksrevisors beim Landgericht ... yor Geschaftsanweisung fiir Gerichtsvollzieher — GVGA —
vom 13. Oktober 1992 aufzuheben, bedarf es, nachdem delgjne gewissen Eigenverantwortlichkeit und Selbstéandigkeit

Klager diesen Antrag nach Erérterung in der mindlichen Ver- geg Gerichtsvollziehers vorsehen, so handelt es sich doch bei
handlung nicht aufrechterhalten hat, einer Entscheidung Uberyiasen Vorschriften nicht um gesetzliche, sondern um Ver-

ihre Zulgssigkeit nicht mehr. waltungsvorschriften, welche die dienstrechtliche Regelung
Der Antrag, den Bescheid des Beklagten vom 15. Dezem- des § 63 Satz 3 NBG nicht abzuandern und die Bindung der

ber 1992 und den Widerspruchsbescheid aufzuheben, Sc)Wei?erichtsvollzieher an Weisungen nicht aufzuheben vermbgen
sich diese Bescheide auf zwei Prifungsbemerkungen des Be{V9!- BVerwG, Urt. v. 29. 4.1982 -2 C 33.80 -, a. a. O.). Wie

zirksrevisors beziehen, ist unzulassig. Die Anfechtungsklage 92S Bundesverwaltungsgericht in diesem Urteil ebenfalls ent-
setzt nach § 42 Abs. 1 VWGO das Vorhandensein eines Ver-Schieden hat, erstreckt sich die Dienstaufsicht der Justizver-
waltungsaktes voraus, dessen Aufhebung begehrt wird. BeiWaltung auch auf die Prufung, ob eine unrichtige Sachbe-
der mit dem Bescheid des Beklagten vom 15. Dezember 1992handlung vorliegt; der Gesichtspunkt, dal der Gerichtsvoll-

gegeniber dem Klager getroffenen Anordnung, kiinftig ent- zieher damit einer doppelten Aufsicht untersteht, namlich der

sprechend den Prifungsbemerkungen Nr. 2 und 5 des BezirksAUfSicht des Volistreckungsgerichts (8 766 ZPO) und des

revisors zu verfahren, handelt es sich indessen nicht um einerP!€nstherrn, kann nicht zu einer anderen Beurteilung fuhren.
Verwaltungsakt, sondern lediglich um eine innerbehérdliche, Pi€se »Zweigleisigkeit* der Aufsicht ist auch sinnvoll, weil
die dienstliche Verrichtung des Klagers betreffende MaRnah- die Gerichte nur auf Antrag, nicht aber von Amts wegen tatig
me ohne unmittelbare AuBenwirkung (vgl. BVerwG, Urt. v. Werden und deshalb in der Praxis haufig nur die Dienstauf-
29.4.1982 — 2 C 26.80 —, Buchholz 237.4 § 60 LBG Hamburg sicht zu einer Korrektur fehlerhafter Amtstatigkeit fuhren
Nr. 1 = DVBI 1982, 1180 (1181)). kann.

die Berufung zuriickzuweisen.

Auch wenn man den Hauptantrag des Klagers umdeutet in  Einer Entscheidung Uber die vom Bundesverwaltungsge-

eine allgemeine Leistungsklage, die auf Unterlassung der um-richt in seinem Urteil vom 29. April 1982 (- 2 C 33.80 —,
strittenen dienstlichen Anordnung gerichtet ist, ist die Klage BVerwGE 65, 260 (265)) ausdriicklich offengelassene Frage,
unzulassig, weil dem Klager hierfiir ein Rechtsschutzbedirf- ob im Hinblick auf die dem Gerichtsvollzieher in der GVGA
nis fehlt. Bedenken gegen die Rechtmafigkeit dienstlicher und in der GVA eingerdumte Eigenverantwortlichkeit und
Anordnungen kann der Beamte nur im Wege der Remonstra-Selbstandigkeit (z. B. 8 58 Nr. 1 GVGA) generell Weisungen
tion (§ 64 Abs.2 NBG) geltend machen; eine gerichtliche der Dienstaufsicht in bezug auf konkrete Vollstreckungssa-
Uberpriifung ist ausgeschlossen. Abgesehen von hier nicht gechen ausgeschlossen sind, bedarf es auch im vorliegenden Fall
gebenen Ausnahmeféllen, in denen das dem Beamten aufgenicht. Die von dem Beklagten dem Klager erteilte Weisung
tragene Verhalten strafbar ist oder die Wiirde des Menschenbezieht sich nicht auf eine konkrete Vollstreckungssache; aus-
verletzt, mul3, wie § 64 Abs. 2 Satz 3 NBG vorschreibt, der gehend von einer abgeschlossenen Vollstreckungssache, wird
Beamte die dienstliche Anordnung ausfuihren und ist von derder Klager vielmehr angewiesen, die Prifungsbemerkungen
eigenen Verantwortung befreit. Disziplinarrechtliche Folgen des Bezirksrevisors kinftig zu beachten.
sind in einem solchen Fall fiir den Klager nicht zu beflurchten.
Unter diesem Gesichtspunkt kann ihm somit auch nicht ein  Die vom Klager aus 8§ 99 GVO abgeleiteten Behauptun-
Rechtsschutzbediirfnis dafiir zugesprochen werden, daR er digen, Geschaftspriifungen beim Gerichtsvollzieher héatten sich
dienstliche Anordnung einer Sachprifung durch die Gerichte auf das Kostenrecht zu beschrénken, findet in dieser Vor-
unterziehen kann. schrift keine Stutze. § 99 GVO hat folgenden Wortlaut:
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Zweck und Durchfiihrung der Geschaftspriifung Da eine Pfandung nicht immer eine vollstandige Sicherung

Die Prifung soll feststellen, ob der Gerichtsvollzieher seine der Forderung bedeutet, mul das Bestimmungsrecht des

Dienstgeschéfte wahrend des Prifungszeitraums ordnungsgeman er_SC.huIdners auciach er.folgloser _Pféndunq;elten, so dai3
ledigt hat. Sie umfaRt daher den gesamten Inhalt der Geschaftshiichekein Grund gegeben sein kann, hier anders zu verfahren.

nd Akten. Bei der Prifung ist besonders darauf zu achten, daf . .
! ! diung t uteu Die Entgegennahme von Teilzahlungen nach erfolgloser

a ..., Pfandung widerspricht auch nicht den Vorschriften der ZPO
b) (vergl. hierzuWieser,DGVZ 1991, S. 129 ff. undaw -
lowski, DGVZ 1991, S. 177). Mit der Entgegennahme von
c) die Kosten richtig angesetzt und eingetragen sind, Teilzahlungen nach erfolgloser Pfandung wird ein Ausgleich
dafur geschaffen, daf} heute in vielen Fallen eine Pfandung
wegen der durch die Rechtsprechung erfolgten Ausweitung
Diesem Wortlaut ist mit Eindeutigkeit zu entnehmen, daR des § 811 ZPO, aber auch wegen hoher Verwertungskosten
die Geschéaftsprifung sich unbeschrankt auf die gesamte Ta{Abtransport, Verwahrung, Inserat, Versteigerung) und ver-
tigkeit des Gerichtsvollziehers bezieht und die Kosten nur ei- héltnismafig geringer Versteigerungserlése im Hinblick auf
ner von mehreren, nicht vollstandig aufgezahlten Gegenstan-88 803 Abs. 2, 812 ZPO unterbleiben muf3 (hie&eaip in
den der Geschéftsprifung sind. NJW 1994, S. 352 f. (353) m.w.N.).

Ist mithin der Klager als Gerichtsvollzieher grundséatzlich Aus dieser Erkenntnis heraus hat z. B. der Minister der Ju-
gemalR § 63 Satz 3 NBG Weisungen unterworfen, so hat erstiz des Landes Niedersachsen die Frage der Entgegennahme
diese, wie es das Gesetz vorschreibt, auszufihren. Fur ein&on Teilzahlungen nach erfolgloser Pfandung durch Erlaf

sachliche Uberpriifung der vom Klager beanstandeten Prii-vom 8. 7. 1994 wie folgt geregelt:

fungsbemerkungen ist daher kein Raum.

Hiernach hat der Beklagte mit den angefochtenen Beschei-
den den Klager mit Recht angewiesen, kiinftig nach Mafl3gabe
der Beanstandungen des Bezirksrevisors zu verfahren. Der
vom Klager gegen das seine Klage abweisende Urteil des Ver-
waltungsgerichts eingelegten Berufung ist daher der Erfolg zu
versagen.

Anmerkung der Schriftleitung:

Zur Verbindlichkeit genereller dienstlicher Anordnungen
betreffend die Vollstreckungstatigkeit des Gerichtsvollziehers
siehe auch Stolte, DGVZ 1987, S. 97 (104 ff.) und DGVZ
1988, S. 99, (103 ff.), der zu dem gleichen Ergebnis kommt wie
das Nieders. OVG in vorstehender Entscheidung.

Die der obigen Entscheidung zugrundeliegenden Bean-
standungen des Bezirksrevisors, die der betroffene Gerichts-
vollzieher im Wege des Widerspruchs und der Klage angegrif-
fen hat, hatten jedoch schon im Vorfeld einer differenzierteren
Betrachtung bedurft. Es gentigt nicht, fur die Geschéaftspri-
fung des Gerichtsvollziehers die GVGA, die nach ihrem § 1
keinen Anspruch auf Vollstandigkeit erhebt, allein als Mal3-
stab zu nehmen; es ist vielmehr erforderlich, die gewandelte
Rechtsauffassung und die Gesamtumstdnde, unter denen
Zwangsvollstreckung heute stattfindet, zu bericksichtigen.
Geschieht dies, dann kann es zu Beanstandungen, wie sie der
obigen Entscheidung zugrundeliegen, nicht kommen.

Die den Beanstandungen des Bezirksrevisors zugrundelie-

.Ratenweiser Einzug von Forderungen durch die Gerichtsvollzie-
herin oder den Gerichtsvollzieher bei festgestellter Pfandlosigkeit
des Schuldners

RV.d. MJv. 8.7.1994 (2344 — 209. 150/141)

1. Um einem praktischen Bedirfnis entgegenzukommen, bitte ich,

nicht zu beanstanden, wenn Gerichtsvollzieherinnen oder Ge-

richtsvollzieher nach festgestellter Pfandlosigkeit des Schuldners

im Rahmen pflichtgem&f3en Ermessens von ihm angebotene Teil-
tilgungsleistungen entgegennehmen und ihn dazu gegebenenfalls
auch aufsuchen und Wegegeld ansetzen.

2. Voraussetzungen hierflr sind:

2.1 Der Glaubiger muf sich schriftlich einverstanden erklart ha-
ben, daR die Gerichtsvollzieherin oder der Gerichtsvollzieher nach
festgestellter Pfandlosigkeit Teiltiigungsleistungen in Empfang

nehmen darf.

2.2 Die Gerichtsvollzieherin oder der Gerichtsvollzieher hat den
Schuldner vor der ersten Zahlung auf die anfallenden Gerichts-
vollzieherkosten einschliel3lich eventueller Wegegelder und die
Kostentragungspflicht des Schuldners hinzuweisen.

Die Belehrung ist aktenkundig zu machen.

2.3 Die Gerichtsvollzieherin oder der Gerichtsvollzieher soll nicht
Uber einen langeren Zeitraum als 12 Monate Teilleistungen des
Schuldners in Empfang nehmen. Der 12-Monatszeitraum beginnt
mit dem Datum des Pfandungsprotokolls, in dem die Pfandlosig-
keit des Schuldners festgestellt ist.”

Dieser Erlal3, der von der Vollstreckungspraxis begrifdt

genden Einzelheiten sind der Entscheidung des OVG leiderwurde und dazu beitrégt, den Erfolg der Zwangsvollstreckung
nicht zu entnehmen. Soweit beanstandet wurde, da3 der Getauf humane Weise) weiterhin zu sichern, ist eine Folge der
richtsvollzieher einen vom Sohn des Schuldners gezahlten BeEntwicklung, die schon im Zeitpunkt der Beanstandungen des
trag nicht nach dem Verhaltnis der beizutreibenden Forderun- Bezirksrevisors gegeben war, wie die zitierten Abhandlungen
gen unter alle Glaubige verteilt habe, wird auch hier auf eine zeigen. Eine umgekehrte Reihenfolge ist kaum denkbar.
Abhandlung von Stolte, DGVZ 1988, S. 145 ff., verwiesen,

wonach der Schuldner das Bestimmungsrecht hat, welche von

mehreren Forderungen er tilgen will. Dies gilt erst recht fiir den )

Sohn des Schuldners, der in dem strittigen Fall die Zahlung an 88 726, 727, 750, 796 ZPO; 8 75 GVGA

den Gerichtsvollzieher geleistet hat, falls der gezahlte Betrag y/o|istreckt die Glaubigerin aus einem Titel, nachdem sie
aus eigenen Mitteln des Sohnes stammt. Nach 8168 ADbS. 26 Bezeichnung durch Umfirmierung geédndert hat, so
GVGA ist ein solches Bestimmungsrecht ohnedies in den Féller,eqarf es hierzu weder einer Rechtsnachfolgeklausel noch
gegeben, in denen die Zahlumach der Pfandungerfolgt. An- eines Klarstellungsvermerks; es geniigt, wenn die Identitét

dere_nfalls mite jede Teilzahlung des_SchuIdners_ (z. B. bei degyyren Vorlage eines Handelsregisterauszugs nachgewie-
Abwicklung gem. § 141 Abs. 2 GVGA) im Verhaltnis der Forde- g wird.

rungen aller Glaubiger aufgeteilt werden, was bei unterschied-
licher Forderungshohe im Einzelfall zu Pfennigbetragen und zu
einem endlosen und unuibersichtlichen Verfahren fuhren wirde.

LG Frankenthal/Pfalz, Beschl. v. 30. 1. 1997
—1T63/97 —
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Aus den Grinden: tig belegt ist. Diesen Nachweis durch einen Zusatz in der voll-
) o ) i streckbaren Ausfertigung zu fuhren, stellt daher nur eine M6g-
Die Glaubigerin betreibt gegen den Schuldner die Zwangs- jichkeit fur den Glaubiger dar, aber keine Verpflichtung.
volistreckung aus einem Vollstreckungsbescheid vom 11. De- Grngsitzlich sind namlich Fragen wie die Namens- oder Fir-
zember 1989. Dort ist sie als Glaubigerin die XX AG mit Sitz - iyenanderung oder etwa auch ein Wechsel der grundbuchméRi-
in Dusseldorf angegeben. Der Gerichtsvollzieher hatden Voll- 4oy Bezeichnung des Vollstreckungsgegenstandes Umstande,
streckungsauftrag der Glaubigerin mit der Begrundung abge- §ie jm Vollstreckungeerfahrenzu priifen sind (Wolfsteiner in
lehnt, eine Rechtsnachfolgeklausel auf Glaubigerseite seipjnchener Kommentar zur ZPO, § 726 Rdnr. 21). So hat auch
nicht vorgelegt. das Vollstreckungsorgan in dem Fall, da? der Schuldner zulas-
Die hiergegen gerichtete Erinnerung, mit der die Glaubige- S'9€TWeise (§ 17 Abs. 2 HGB) unter seiner Firma verklagt wor-
rin dargelegt und durch einen Handelsregisterauszug sowieden iSt, in eigener Verantwortung festzustellen, welcher Ein-
eine Bestatigung des Notars belegt hat, daB durch Beschlu@€kaufmann sich hinter dieser Firma verbirgt. Dies gilt jeden-
der Hauptversammlung vom 06. Juni 1991 lediglich eine Um- falls dann, wenn die Identitatsprufung ohne grole Schwierig-
firmierung von XX AG in XY AG stattgefunden hat, hat das keiten mdglich ist, da dem Vo_I.Istreckungsorgan Ermittlungs-
Amtsgericht Frankenthal (Pfalz) mit BeschluR vom 03. Januar Pflichten nicht obliegen (vgl. Zoller, a. a. O., § 750 Rdnr. 10).
1997 mit der Begriindung zuriickgewiesen, es sei zwar zutref-S0 Stellt auch Zéller, a. a. O, fest, daf die Anderung der Firma
fend, daR eine Titelumschreibung im Falle einer Namens- unschadlich ist, wenn die Feststellung der Identitét gewahrlei-

anderung nicht erforderlich sei, andererseits miisse aber die>tet iSt, was bei Handelsregistereintragungen immer der Fall
Namensanderung durch Anbringung eines Vermerks in der S€- Auch aus der Entscheidung des Hanseatischen Oberlandes-

vollstreckbaren Ausfertigung kenntlich gemacht werden. gerichts Bremen (MDR 1977, 172) |at sich herauslesen, daf3
das Gericht die Auffassung vertritt, dal3 die Tatigkeit eines No-
Hiergegen richtet sich die sofortige Beschwerde der Glau- tars zur Erganzung der notariellen Vollstreckungsklausel im
bigerin, mit der sie ihre Rechtsauffassung weiterverfolgt, wo- Falle der Namensanderung nur erforderlich ist, wenn das Voll-
nach die Identitat auch anderweitig als durch einen Vermerk streckungsorgan bei der Priifung Uberfordert wére.
auf der vollstreckbaren Ausfertigung nachgewiesen werden
kénne, wie hier durch Vorlage des Handelsregisterauszugs

und der notariellen Bestatigung erfolgt. Eine gesetzliche Regelung fiir den Nachweis der Identitét
Die gemaR §§ 793, 577 Abs. 2, 567 ff ZPO zulassige sofor- zwischen dem Auftraggeber der Vollstreckung und dem Titel-

tige Beschwerde der Glaubigerin fithrt auch in der Sache zumdlaubiger bestent nicht. Der Glaubiger hat die Moglichkett,
Erfolg. nach Fihrung des entsprechenden Nachweises einen Zusatz auf

der vollstreckbaren Ausfertigung Uber die Namens- oder Fir-
Die Beschwerde fiihrt schon allein deshalb zum Erfolg, menanderung durch das Gericht anbringen zu lassen. Diese
weil Gegenstand des gerichtlichen Verfahrens nur die Ableh- Méglichkeit entfallt bei einem Vollstreckungsbescheid aller-
nung des Gerichtsvollziehers war, den Vollstreckungsauftrag dings schon deshalb, weil Vollstreckungsbescheide einer Voll-
ohne Vorliegen einer Rechtsnachfolgeklausel zu erteilen. Die streckungsklausel nur im Falle der Rechtsnachfolge bedurfen,
Glaubigerin hat aber belegt, daR ein Fall der Rechtsnachfolgeandernfalls direkt aus ihnen ohne vollstreckbare Ausfertigung
nicht gegeben ist, sondern lediglich eine Umfirmierung statt- vollstreckt wird, § 796 Abs. 1 ZPO. Dann kommt allenfalls ein
gefunden hat. Insoweit ist es aber einhellige Meinung, daf’ derentsprechender Zusatz im Titel selbst in Betracht. Der Glaubi-
Fall der Namens- oder Firmenanderung keinen nach § 727ger ist aber nicht verpflichtet, diesen Weg zu wahlen, wenn er
ZPO zu behandelnden Fall darstellt (OLG Zweibriicken, MDR auf andere Weise im Vollstreckungsverfahren den Nachweis
1988, 418; Hanseatisches OLG Bremen, MDR 1977, 172; Z6l- der Identitat fihren will. Ein solcher Nachweis ist bei Firmen-
ler, ZPO, 20. Aufl., § 727 Rdnr. 31 und § 750 Rdnr 9 und 10; &nderung durch einen Handelsregisterauszug gefuhrt. Einen
Baumbach-Hartmann, ZPO, 54. Aufl., § 727 Rdnr. 7). solchen hat die Glaubigerin im vorliegenden Verfahren vorge-
. . L _legt; Uberdies liegt eine notarielle Bestatigung tber die Umfir-
Da sich aus den Grunden der amtsgerichtlichen Entschei-yieryng durch einen HauptversammiungsbeschluR vor. Damit
dung ergibt, dafs das Amtsgericht von der Identitat ausgegan-ist jedenfalls im vorliegenden Verfahren der Nachwesis der Iden-
gen ist, hatte es den Gerichtsvollzieher anweisen mussen, degst hinreichend gefiihrt. Von der Glaubigerin zu verlangen, dai
Vollstreckungsauftrag nicht wegen Fehlens einer Rechtsnach-sije nunmehr auch noch die Umfirmierung im Vollstreckungsbe-

folgeklausel abzulehnen. Die Frage, ob bei dieser Sachlage digcheid vermerken 143t wiirde eine unnétige Formelei darstellen.
Identitéat ausreichend belegt ist, ware dann vom Gerichtsvoll-

zieher in eigener Zustandigkeit zu prifen und gegebenenfalls
abzulehnen gewesen.

Zusammenfassend laRt sich daher feststellen:

88 284, 289 AO; 88 766, 909 ZPO; § 107 Abs. 4 GVGA
Die angefochtene Entscheidung des Amtsgerichts halt die ) o )
Kammer aber auch inhaltlich fiir unzutreffend. Zur Frage der Entscheidungszusténdigkeit (Erinnerung
gem. 8 766 ZPO) bei Ablehnung eines Verhaftungsauftra-
Richtig ist, dal3 sich verschiedenen Orts Hinweise darauf ges des Finanzamtes durch den Gerichtsvollzieher.
finden, dal3 die neue Namens- oder Firmenbezeichnung als

klarstellender Zusatz der Vollstreckungsklausel beizuschrei- AG Hannover, Beschl. v. 9. 5. 1996
benist (Zoller, 20. Aufl., 8 727 Rdnr. 31) oder eine solche Be- — 759 M 44408/95 —
zeichnung genlgt (Baumbach-Hartmann, a.a.O., §727,

Rdnr. 7). Da es aber vorliegend gerade nicht um ein Problem Aus den Grinden:

der vollstreckbaren Ausfertigung geht, also ein Fall des § 727 . L . . . .
ZPO nicht vorliegt, ist es fraglich, ob der Nachweis der Na- Die Glaubigerin (Finanzbehdrde) hat dem Gerichtsvollzie-
mensanderung nur in der oben geschilderten Form erfolgenh®r €inen Verhaftungsauftrag aufgrund Haftbefehls nebst Ver-
kann. Die Kammer verneint dies. fugung geman § 289 AO zur Zwangsvollstreckung an Sonnta-
gen und staatlich anerkannten allgemeinen Feiertagen erteilt —

Sie vertritt vielmehr die Auffassung, dall ein Vollstrek- der Gerichtsvollzieher hat die Vollstreckung abgelehnt, weil
kungsauftrag auch dann nicht abgelehnt werden kann, wenn dieer der Ansicht ist, es bedirfe eines Beschlusses gemaf § 761
Identitéat zwischen Auftraggeber und Titelglaubiger anderwei- ZPO durch das Amtsgericht.

76 DGVZ 1997, Nr. 5



Die Erinnerung ist als unstatthaft zurickzuweisen. mehr ist ihm die Verhaftung durch § 284 Abs. 7 Satz 2 AO un-
B B __mittelbar Ubertragen. Danach sind die genannten Bestimmun-
Voraussetzung fir den Rechtsbehelf der Behorde gemalyen sinngemaRanzuwenden. Das erfordert nicht, dai alle
§ 766 ZPO ist, ob die Behdrde den Status wie den eines jedersonstigen in Betracht kommenden Bestimmungen im Gesetz
privaten Glaubigers etwa aufgrund Schuldtitels gemaR der Zi- i anwendbar erklart sind. So ist z. B. der Gerichtsvollzieher
vilproze3ordnung hat und demgemal auch die Erinnerungsbeych zur Entgegennahme der Zahlung des Schuldners befugt
fugnis gemal § 766 ZPO hat oder aber —wie hier —im Rahmengger zur einstweiligen Einstellung der Vollstreckung gem.

teres ist hier der Fall, da es sich bei der im Haftbefehl zugrun-\yirg (vergl. Seip, DGVZ 1994, S. 54).

deliegenden Forderung um Steuerrtickstdnde handelt. Derar-

tige Steuerriickstande werden nach den Vorschriften der Ab-  Die Zusténdigkeit der Finanzbehérde zur Anordnung der
gabenordnung in Verbindung mit dem Verwaltungsvolistrek- Vollstreckung an Sonn- und Feiertagen wird als gegeben ange-
kungsgesetz vollstreckt. sehen von AG Berlin-Schoneberg, DGVZ 1989, S. 190, und LG

Aachen, DGVZ 1990, S. 70, jeweils mit weiteren Nachweisen.
Eine andere Beurteilung ergibt sich auch nicht daraus, dai3

die Vollstreckung eines vom Amtsgericht erlassenen Haftbe-
fehls erfolgt und deshalb die Weigerung des Gerichtsvollzie- .
hers, die Verhaftung durchzufihren, als MaRnahme der 88 81, 753 ZPO; § 62 GVGA

Zwangsvollstreckung der Erinnerung gemaf § 766 ZPO un- Ein Inkassobiiro ist berechtigt, im Auftrage des Glaubi-
terliegen konnte. Dies trifft nicht zu, da sich die Tatigkeit des gers einen Vollstreckungsauftrag zu erteilen, ohne hierbei

Amtsgerichts als Vollstreckungsgericht nach Mallgabe deseine ProzeRvollmacht des Glaubigers vorlegen zu miissen.
§284 Abs.7 AO bestimmt. Die Anwendbarkeit des § 766

ZPO ist dort nicht normiert, so daR damit das Erinnerungsver- AG Wuppertal, Beschl. v. 21. 11. 1996
fahren im Sinne der ZivilprozeRordnung nicht in Betracht —44 ¢ M 33/96 -
kommt. Dieses Ergebnis mag auch daraus gefolgert werden, Aus den Griinden:

dafl? gemanR § 284 Abs. 8 AO dann, wenn das Amtsgericht das

Ersuchen der Vollstreckungsbehérde ablehnt, die Haft anzu- Das vom Glaubiger beauftragte Inkassoburo ist berechtigt,
ordnen, die sofortige Beschwerde nach der ZivilprozeRord- einen Vollstreckungsauftrag zu erteilen. Hierzu ist eine ,Pro-
nung gegeben ist. Nur in diesem speziellen Fall ist dann daszefRvollmacht nicht erforderlich. Etwas anderes ergibt sich
Rechtsbehelfsverfahren der Zivilprozef3ordnung eroffnet. auch nicht aus § 81 ZPO oder § 62 Nr. 2 GVGA.

Der Gerichtsvollzieher ist bei der Ausfithrung des ihm er- In diesen Vorschriften ist lediglich bestimmt, daf3 eine Pro-
teilten Vollstreckungsauftrages des Finanzamtes zur Haftbe-zeBvolimacht auch zur Durchfiihrung der Zwangsvollstrek-
fehlsvollstreckung auch nicht als das Vollstreckungsorgan an- kung berechtigt. Daraus kann nicht der Umkehrschluf3 gezo-
zusehen, das aufgrund ihm gemaR § 753 ZPO erteilten Auftra-9en werden, daf3 f[J_r einen Vollstreckungsauftrag eine Prozel3-
ges und der damit verbundenen Selbstandigkeit tatig wird, vollmacht notwendig ware.

sondern der Gerichtsvollzieher wird bei der Vollziehung des Dariiber hinaus ermachtigt eine ProzeRvollmacht in erster
ihm erteilten Vollstreckungsauftrages im Wege der Amtshilfe Linie zu ProzeRhandlungen. Derartige Handlungen richten
tatig. Dal? der dem Gerichtsvollzieher vom Finanzamt zur sich an das Gericht. Durch § 81 ZPO wird der Umfang einer
Haftbefehlsvollstreckung erteilte Vollstreckungsauftrag im Bevollmachtigung fiir einen ProzeR auf die Durchsetzung des
Wege der Amtshilfe zu vollstrecken ist, ergibt sich aus 88 1,5 (i yem ProzeR Erreichten — des Titels — erweitert. Dies ist
VWG, da. dem Haftbefehl eine voIIstyeckbare .Geldforderung notwendig, da es sich bei einem Vollstreckungsauftrag gerade
zugrundeliegt. Wenn aber der Gerichtsvollzieher aufgrund nicht um eine ProzeBhandlung handelt

solchen Auftrages téatig wird, ist er in seiner Funkton als Voll- '
streckungsbeamter der Justizverwaltung tatig. 85 Abs.2  Der Gerichtsvollzieher ist nicht Beteiligter des Erinne-
VWVG. Die Téatigkeit des Gerichtsvollziehers als Vollstrek- rungsverfahrens. Ihm kénnen daher Kosten nicht auferlegt
kungsbeamten unterliegt deshalb nicht dem PrufungsmaRstalwerden (vgl. Zoller/Stéber 19. Aufl. 8 766 Rn. 34 m.w.N.).
des 8 766 ZPO, sondern der Gerichtsvollzieher unterliegt inso-Dem Schuldner kénnen keine Kosten auferlegt werden, da er
weit der Dienstaufsicht der Behdrde, wobei es dem Gerichts- nicht beteiligt wurde.

vollzieher allerdings unbenommen bleibt, die Bedenken gegen

die RechtmaRigkeit der von ihm gewilnschten Tatigkeit gel-

tend zu machen (vgl. etwa § 64 NBG). § 1362 BGB: § 739 ZPO: § 95 GVGA

Demgemaf ist auch die Frage, ob der Gerichtsvollzieher alsgijr gen Gewahrsam des Schuldners (hier Getrenntleben
Volistreckungsbeamter die Haftbefehlsvollstreckung an Sonn- o Eneleuten) sind die tatsachlichen Verhéaltnisse maRge-
tagen und allgemeinen Feiertagen allein aufgrund schriftlicher henq, die nicht durch die Tatsache widerlegt werden, daR
Erlaubnis des Finanzamtes gemal § 289 AO auszufilhren hatger Schuldner unter der angegebenen Anschrift noch poli-
im Wege der Dienstaufsicht zu entscheiden. Bei dieser Sachlaggejlich gemeldet ist.
bedarf es auch keiner Priifung, ob die Vorschrift des § 289 AO
mit dem Grundgesetz vereinbar ist (vgl. hierzu Rosenberg/Gaul/ AG Karlsruhe-Durlach, Beschl. v. 26. 1. 1996
Schilken, Zwangsvollstreckungsrecht, 10. Auflage, S. 338). —1M765/95 -

y i Aus den Grinden:
Anmerkung zur Schriftleitung:
g g Der Glaubiger erwirkte am 19. 4. 1995 beim Landgericht

Zur Zustandigkeit des Vollstreckungsgerichts bei Erinne- Karlsruhe einen Kostenfestsetzungsbeschluf3, wonach der
rung in Verfahren der Finanzbehorden zwecks Vollstreckung Schuldner an den Glaubiger 330,— DM zuzuglich Zinsen zu
eines Haftbefehls siehe LG Kassel (DGVZ 1993, S. 189) sowiezahlen hat. Der Glaubiger beauftragte den zustandigen Ge-
die in der Anmerkung dazu genannten Entscheidungen. Derrichtsvollzieher am 19. 5. 1995 mit der Vollstreckung aus die-
Gerichtsvollzieher wird bei entsprechenden Auftréagen der Fi- sem Beschluf3. Der Gerichtsvollzieher stellte mit Bescheid
nanzbehdrde nicht aufgrund des § 5 Abs. 2 VwVG tétig; viel- vom 31. 5. 1995 das Verfahren mit der Begrindung ein, der
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Schuldner lebe ¥, Jahre von seiner Ehefrau getrennt, er solle Leistung am 28. Oktober 1996 anbieten werde und setzt nun-
sich zur Zeit in Ruméanien aufhalten und habe unter der ange-mehr unter Aufhebung des Termins vom 28. Oktober 1996
gebenen Anschrift keinen Wohnsitz mehr. Hiergegen erhob neuen Termin zur Durchfihrung der Zwangsvollstreckung auf
der Glaubiger Erinnerung. Montag, 4. November, 1996, 11.00 Uhr fest.

Die Erinnerung ist zulassig (8 766 ZPO), aber nicht be- Il. Die Erinnerung ist unbegriindet. Dabei kann die Frage,
griindet. Der Gerichtsvollzieher hat zu Recht das Verfahren ob die Erinnerung schon mangels eines Rechtsschutzbedurf-
eingestellt, weil der Glaubiger unter der angegebenen An- nisses unzulassig ist, dahinstehen. Ausweislich der Erklarung
schrift ... keinen Wohnsitz mehr hat. Nach Angaben der Mut- des Gerichtsvollziehers ist die erste Zwangsvollstreckungs-
ter des Schuldners hélt sich der Schuldner nicht mehr in dermaRnahme fir den 4. November 1996 angektindigt worden. Ein
Wohnung auf. Er hat sich von seiner Ehefrau getrennt und sollRechtsschutzbedurfnis fir eine Erinnerung besteht erst ab Be-
zur Zeit in Rumanien leben. Anhaltspunkte daftr, daf die An- ginn der eigentlichen Zwangsvollstreckung (vgl. Zoller,
gaben der Mutter des Schuldners unrichtig sind, bestehenzivilprozeRordnung, 16. Auflage, § 766 Rdn. 12 f). Dartiber
nicht. Der Glaubiger hat nicht dargetan, daf3 der Schuldner ent-hinaus ist die Erinnerung aber auch unbegriindet. Gemaf § 756
gegen den Erklarungen seiner Mutter doch noch in der Woh-ZPO muf die dem Schuldner gebiihrende Leistung in einer den
nung in ... einen Wohnsitz unterhélt. Allein aus der Tatsache, Verzug der Annahme begriindenden Weise angeboten werden.
daf? der Schuldner dort noch polizeilich gemeldet ist, 143t sich Die Abtretungserklarung des Glaubigers vom 30. Juni 1996 er-
nicht mit der notwendigen Sicherheit schlieBen, dal3 der fillt diese Voraussetzung. Zu einer weitergehenden Prifung,
Schuldner dort noch einen Wohnsitz hat. Dal3 & lahre ob der Glaubiger zur Abtretung berechtigt ist oder ob gegebe-
lang nicht mehr in der Wohnung erschienen ist, spricht eher nenfalls Abtretungsverbote bestehen, ist der Gerichtsvollzieher
dafir, dalR er den Wohnsitz aufgegeben hat. im formalisierten Zwangsvollstreckungsverfahren nicht be-
rechtigt. Die Einwendungen des Schuldners kdnnen daher nicht
im Verfahren nach 8 766 ZPO berlcksichtigt werden. Der
Schuldner mul’ sich vielmehr im Wege der Vollstreckungsab-

Im Ubrigen waére, selbst wenn man davon ausginge, dar de,wehrklage wehren. Dies ist das Rechtsmittel, das dem Schuld-
Schuldner unter der angegebenen Anschrift noch eine Woh-ner zusteht, wenn er die Unzuléssigkeit der Zwangsvollstrek-
nung hatte, eine Vollstreckung in die in der Wohnung befind- kung wegen eines Mangels der Gegenleistung geltend machen
lichen Gegenstande nicht méglich, weil dann, wenn die Ehe- Will, die nach dem Urteilsinhalt im Vollstreckungsverfahren
leute getrennt leben, nicht vermutet wird, daR der Schuldnernicht gepruft werden kann (vgl. Zoller, § 756 Rdn. 13 m.w.N.).
Gewahrsamsinhaber und Besitzer der in der Wohnung befind- . .

Der Antrag auf einseitige Einstellung der Zwangsvollstrek-

lichen Gegenstande ist (§ 739 ZPO, § 1362 Abs. 1 S. 2 BGB). kung war, aus den vorstehend bezeichneten Grinden, eben-
falls abzulehnen.

Das Verfahren ist deshalb mit Recht vom Gerichtsvollzie-
her eingestellt worden.

§ 756 ZPO; § 84 GVGA

Behauptet der Schuldner, die ihm bei einer Zug-um-Zug- § 909 ZPO; § 24 Abs. 3 LVWVG BW; § 273 GVGA
Vollstreckung angebotene Gegenleistung sei mangelhaft,

so kann er sich gegen die Vollstreckung nicht im Erinne- 1+ Zur Vollstreckung des auf Antrag des Amtes fur Ausbil-
rungsverfahren, sondern nur im Wege der Vollstrek- dungsférderung erwirkten Haftbefehls zum Vollzug der
kungsabwehrklage wehren. Zwangshatft ist der Gerichtsvollzieher zustandig.

AG Siegen, Beschl. v. 24. 10. 1996 2. Die Vollstreckung der Zwangshatft ist einzustellen, wenn
— 10 M 5566/96 — der Schuldner seiner Auskunftspflicht nachkommt oder
das zugrundeliegende Zwangsgeld bezahlt.

) ) . AG Waiblingen, Beschl. v. 23. 12. 1996
I. Durch Urteil des Amtsgerichts Siegen vom 16. Novem- — M 5871/96 —

ber 1995, bestatigt durch das Urteil des Landgerichts Siegen
vom 25. Marz 1996, wurde der Schuldner verurteilt, an den Aus den Grunden:
Glaubiger 6 396,— DM nebst 4 % Zinsen seit dem 10. Oktober
1995 Zug um Zug gegen Abtretung seiner Beteiligung an der
Interessengemeinschaft Immobiliensparen GbR ... und dem
aus dem Fondbeteiligung herriihrenden Bausparvertrag bei de

Deutschen Bausparkasse AG, Konto-Nr. ... zu zahlen. Dem Schuldner wurde mit Bescheid des Glaubigers vom
5. 12. 1995 ein Zwangsgeld in Hohe von 200,— DM angedroht,

Im Zuge der Zwangsvollstreckung erschien am 22. Okto- : :
bere 1996 der zustandige Gerichtsvollzieher bei dem Schuld-nachdem er einer Aufforderung vom 27. 10. 1995, im Zusam-
menhang mit Leistungen nach dem BAFOG an seine Tochter

ner und prasentierte diesem eine Abtretungserklarung des ' - - e
Glaubigers vom 30. Juni 1996. Mit Schriftsatz vom 24. Okto- Seine Einkommens- und Vermogensverhdltnisse aus dem
ber 1996 legte der Schuldner Erinnerung ein und riigte die Zu-Janre 1993 darzulegen, nicht nachgekommen war. In der Ver-
lassigkeit der Zwangsvollstreckung. Er ist der Ansicht, daf der [U9ung wurde er auf die Zulassigkeit der Zwangshaft bei
Glaubiger mit der Vorlage des Abtretungsangebots seiner Ver-Uneinbringlichkeit ‘des  Zwangsgeldes hingewiesen. Der
pflichtung aus dem Urteil nicht nachgekommen ist, da er an Schuldner hat innerhalb der ihm gesetzten Frist die geforderte

der Interessengemeinschaft Immobiliensparen GbR zu keinemAUSkumct nicht erteilt. Dara.ufhin setzte dgr G.I.éubiger mit
Zeitpunkt beteiligt gewesen ist. Auch sei die Abtretung des B€Scheid vom 18. 1. 1996 ein Zwangsgeld in Hohe von 200,~

; : ; M fest. Das Zwangsgeld war uneinbringlich. Das Verwal-
Bausparvertrages nicht ausreichend erfolgt, da es hierzu de .
Zugtir%m\llmg dger BalIJsparIl:assle bediirfe. g erzu tungsgericht Karlsruhe ordnete am 13. 5. 1996 auf Antrag des

Glaubigers Ersatzzwangshaft gegen den Schuldner fir die

Der zum Vorgang gehorte Gerichtsvollzieher erklarte, er Dauer von sieben Tagen an und erliel3 Haftbefehl. Der Glaubi-
habe dem Schuldner lediglich eine Terminmitteilung Uber- ger erteilte daraufhin dem Gerichtsvollzieher unter dem 10. 6.
bracht, daf? er die vom Glaubiger zu erbringende Zug-um-Zug- 1996 den Auftrag, den Schuldner zu verhaften. Diesem und

Aus den Grinden:

Mit der Erinnerung wendet sich die Glaubigerseite gegen
die Weigerung des Gerichtsvollziehers, den Schuldner zum
Fweck der Vollstreckung der Ersatzzwangshaft zu verhaften.
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einem weiteren Auftrag kam der Gerichtsvollzieher jedoch Hiergegen legte die Antragstellerin durch Schreiben vom
nicht nach. Er begriindet seine Weigerung damit, dal? eine Zu-04. 07. 1996 Erinnerung ein, mit der Begriindung, das Haupt-
standigkeit des Gerichtsvollziehers nicht gegeben sei. Hierge-zollamt genieRe gemal § 2 GKG Kostenfreiheit.

gen hat der Glaubiger mit Schreiben vom 19. 9. 1996 Erinne-

rung eingelegt. Er verweist auf § 24 Abs. 3 Satz 1 LVWVG, Die zulassige Erinnerung ist in der Sache selbst nicht be-
woraus sich die Zustandigkeit des Gerichtsvollziehers ergebe.grundet.

Die Erinnerung ist nach 88 766 Abs. 2, 764 ZPO zuléssig  Nach Auffassung des Gerichts erlangt weder das beauftra-
und in vollem Umfang begriindet. Der Gerichtsvollzieher ist gende Landesarbeitsamt Nordrhein-Westfalen durch die Ein-
nach § 24 Abs. 3 LVWVGi.V.m. § 909 Satz 1 ZPO im Fall der schaltung der Antragstellerin eine Kostenbefreiung, noch ist
Vollstreckung von Ersatzzwangshatft fur die Verhaftung des das Hauptzollamt selbst kostenbefreit, denn § 2 GKG setzt die
Pflichtigen zusténdig. Das LVWVG ist im vorliegenden Fall Geltendmachung eigener Forderungen voraus, welche aber
anwendbar, da die Vollstreckung einen Verwaltungsakt be- nicht zugunsten der Antragstellerin durch § 252 AO fingiert
trifft, der von einer Behdrde des Landes bzw. einer unter der werden.

Aufsicht des Landes stehenden Koérperschaft erlassen wurde
(8 1 LVWVG). Hiervon geht auch das Verwaltungsgericht Nach der nunmehr wohl als herrschend anzusehenden Mei-
Karlsruhe in seinem Beschluf? vom 13. 5. 1996, in dem auchnung in der Rechtsprechung bewirkt die hier entscheidende
das Vorliegen der weiteren Vollstreckungsvoraussetzungen Vorschrift des § 252 AO keinen materiell-rechtlichen Forde-
bejaht wurde, aus. Dal? der Gerichtsvollzieher auch im Fall derrungsiibergang auf das Hauptzollamt Paderborn (so auch Tip-
Vollstreckung von Ersatzzwangshaft fur die Verhaftung zu- ke-Kruse 8 252 AO, Rdnr. 2), was aber erforderlich wére, um
standig ist, entspricht der einhelligen Ansicht in der Literatur Kostenfreiheit zu erhalten (vgl. grundlegend Harenberg in
(Fliegauf/Maurer, Verwaltungsvollstreckungsgesetz fir Ba- DGVZ 1990, S. 49 ff, fir 8§ 8 GVKost AG Hanau DGVZ
den-Wirttemberg, Kom. 2.A § 24 RN 11; App, Verwaltungs- 1995, S. 175; LG Wiesbaden DGVZ 1995, Seite 155). Bereits
vollstreckungsrecht 2.A. § 55 RN 738; Engelhardt, Verwal- nach dem Wortlaut der Vorschrift handelt es sich lediglich um
tungsvollstreckungsgesetz,  Verwaltungszustellungsgesetz,eine gesetzliche Fiktion (gilt) des Glaubigers (hier: Bund) der
Kom. 3.A. 8§16 Anm. 5 a.E.; Sadler, Verwaltungsvollstrek- die Vollstreckungsbehérde (hier: HZA) angehért. Sinn und
kungsgesetz, Kom. 2.A. § 16 RN 17). Zweck der Vorschrift ist die Klarstellung der (vergleichbar mit
o ) o dem im Zivilrecht bestehenden Problem der ProzeRstand-
Der Nachweis eines geeigneten Haftplatzes sowie die Stel-gchaft) , Aktiviegitimation® im Vollstreckungsverfahren unab-

lung eines Aufnahmeersuchens obliegt weiterhin der Voll- 5n4ig davon, wem im Einzelfall die beizuteibende Forderung
streckungsbehérde (vgl. Fliegauf/Maurer a.a.0. RN 11) und materiell-rechtlich tatsichlich zusteht.

ist von der Verpflichtung des Gerichtsvollziehers nicht um-

faft. Zwar bleibt das Hauptzollamt nach § 2 GKG fiir die Bei-
. . o . treibungeigenerfForderungen als solche kostenfrei, nicht aber
Das Gericht weist bereits jetzt darauf hin, daB, falls der g, "ge Fall, dal3 die materiell-rechtlich nicht kostenbefreite

Schuldner das Zwangsgeld bezahlen oder seiner A.USI(unftS"Inhaberin der Forderung sich bei der Vollstreckung des Haupt-
pflicht nachkommen sollte, zu prifen sein wird, ob die Voll- sollamtes bedient

streckung wegen Zweckerreichung einzustellen ist (811

LVWVG; vgl. Sadler a.a.0. RN 20). DaR eine solche Kostenbefreiung des kostenpflichtigen
Die Kostenentscheidung beruht auf § 91 ZPO. Vollstreckungsglaubigers bei Einschaltung einer befreiten
Bundesbehdrde durch den Gesetzgeber beabsichtigt war, ist in
keiner Weise erkennbar und nachvollziehbar.

§ 2 GKG; 88 250, 252 AO; § 66 SGB X, § 8 GVKostG Dies folgt insbesondere aus § 5 VWVG, der gerade Bezug

A . . . nimmt auf die Vorschriften der 88§ 249 ff AO, also auch auf
Far die Erteilung ener AbSCh.“ft o_Ies gem. § 807..ZPO ab_- § 250 AO. Nach dieser Vorschrift tritt die Antragstellerin aber
gegebenen Vermogensverzeichnisses besteht fur den nicht 5, ie Stelleder anderen Vollstreckungsbehorde. Wenn das
kostenbefreiten Glaubiger auch dann keine Kostenfrei- o \n7gllamt nach dem Wortlaut der Vorschrift an die Stelle
heit, wenn die Anforderung des Verzeichnisses durch das e | andesarbeitsamtes tritt, muR es sich auch kostenmagig so
die Vollstreckung betreibende Hauptzollamt erfolgt.

behandeln lassen.
AG Arnsberg, Besfqlé\f\'/lizégzléggf Mittelbar ergibt sich die Kostenpflicht auch daraus, daf die

Inanspruchnahme anderer Behdérden, also hier des Hauptzoll-
. . amtes durch das Landesarbeitsamt nur dann erfolgen darf,
Aus den Grinden: wenn die ersuchende Behérde die Amtshandlung nicht selbst

Das Landesarbeitsamt Nordrhein-Westfalen hat das durchfuhren kann (vVgl. Tipke-Kruse § 250 Rdnr. 2).

Hauptzollamt Paderborn geménR § 66 Abs. 1 SGB X in Verbin-
dung mit 88 4, 5 VWVG ersucht, wegen einer Geldforderung
die Zwangsvollstreckung gegen Frau B. zu betreiben.

Das Landesarbeitsamt ist aber unzweifelhaft nach § 66 Ab-
satz 4 SGB-X berechtigt, das Vermdgensverzeichnis selbstan-
dig anzufordern — allerdings gegen vorgenannte Gebuhr —.
Nach erfolgloser Vollstreckung in das bewegliche Verms- Warum dem Landesarbeitsamt und auch dem Hauptzollamt

gen aufgrund einer bereits abgegebenen eidesstattlichen Verdurch die Inanspruchnahme der vorgenannten Ausnahmeregel
Sicherung beantragte das Hauptzo”amt Paderborn (f0|gende|ne Kostenfreiheit zufallen SO”, ist nicht nachvollziehbar und
Antragstellerin) am 07. 05. 1996 die Uberlassung einer Ab- Vom Gesetzgeber bis heute auch noch nicht gewollt.

schrift des Vermdégensverzeichnisses. ) e L
Soweit das Hauptzollamt mitteilt, das Bundesjustizmini-

Eine Ablichtung wurde antragsgemafd durch das Amtsge- sterium stehe der Auffassung des Bundesfinanzministeriums
richt Arnsberg Ubersandt, gleichzeitig wurde eine Verfahrens- wohlwollend gegeniber, &ndert dies nichts an der momenta-
gebilhr nach KV 1644 in Hohe von DM 35,— der Antragstelle- nen Rechtslage. Eine begriiRenswerte Klarstellung bleibt inso-
rin in Rechnung gestellt. weit abzuwarten.
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m BUCHBESPRECHUNGEN m HINWEISE AUF ANDERE SCHRIFTEN

Rechte, Pflichten, Allgemeinwohl - Hamburger Organisationen App' Michae|””Nahestehende Personen‘ im Sinne des neuen
der Beamten und Angeseliten _ Insolvenzrechts und ihre Stellung im neuen Insolvenz-
Von Uwe SchmidtHamburg, 1997, 536 Seiten, DM 49,—, DBB-Ver- recht und Glaubigeranfechtungsrechth: Zeitschrift

lag GmbH, Bonn, Peter-Hensen-Str. 5-7. fur das gesamte Familienrecht, 1996, S. 1523-1525.

Die als Dissertation entstandene Arbeit untersucht und schildert die .. - Lo .
Entstehung der Organisationen der Beamten und Staatsangestellten isrudermdller, G(:::rd,,Das_Faml_Ilen.helm in der Teilungsver-
Hamburg bis zum Jahr 1933. Der Verfasser, selbst Funktionstrager des steigerung* In: Zeitschrift fur das gesamte Familien-
DBB Hamburg, hat unzéhlige Quellen erschlossen und in einfiihlsamer recht, 1996, S. 1516-1522.

Weise die in ihren Anfangen mehr als 100 Jahre zurtickliegenden Er-Cromme, Franz,Vollstreckung gegen illiquide Gemeinden

eignisse nachgezeichnet. Die Lektire des Buches lalt Geschichte le- ; <
; - . L aus Kommunalkrediten und DDR-Altschuldenf?i:
bendig werden und macht deutlich, wie schwierig es war, Interessen zu Zeitschrift fur Bankrecht, 1996, S. 230—237.

biindeln und wirkungsvolle Organisationen zu griinden, die spater zu

den Fundamenten des Deutschen Beamtenbundes wurden. Ekkenga, Jens,Die Fahrlassigkeitshaftung des Jahresab-
Fur die Leser der DGVZ drfte dieses Werk deshalb von besonderem schluBprufers fur Insolvenzschéden Drittelfi: Wert-
Interesse sein, weil am 16. Dezember 1903 \derein der Bureauan- papier-Mitteilungen, 1996, 35, Beil. 3, S. 1-16.

gestellten des hamburgischen Staatgsfjrindet wurde, und zwar un- . " . .

ter Mitwirkung des damals 25jahrig@ristian Koch Angestellter im Habscheid, Walther J,0Offentlich-rechtliche Forder}‘Jng_en,
Gerichtsvollzieheramt, der in den Vorstand gewahlt wurde und sich in insbesondere Steuerforderungen im Konkuis:"Zeit-
der Folgezeit zu einem Motor hamburgischer Beamtenpolitik entwik- schrift fr Insolvenzrecht, 1996, S. 201-208.

kelte. Christian Kochwurde Gerichtsvollzieher, war 1909 Mitbegriin- TIPS _
der des Deutschen Gerichtsvollzieherbundes (siehe DGVZ 1989, S. 81),Hammb?gtthﬁ?fggggf\?eﬂggﬂ eL:Sr(]j 3%232:2:%%%%?33 Sor-
zeitweise dessen Bundesvorsitzender und mehrere Jahre Schriftleiter 9

der Deutschen Gerichtsvollzieher Zeitung (siehe DGVZ 1985, S. 32). gung, 1996, S. 241-246.

Von 1908 bis 1933 war er Mitglied der Hamburgischen Burgerschaft Linnemann, Jan,Bauhandwerkersicherungshypothek — im
und begleitete bis 1933 und nach 1945 mehrere politische Amter. Wel- Gesamtvollstreckungsverfahren ein stumpfes
che Bedeutung der am 30. Oktober 1955 verstortémistian Koch Schwert?“In: Baurecht, 1996, S. 664—669.

(siehe Nachrufin DGVZ 1955, S. 192) fur die Entwicklung der hambur- )

gischen Beamtenschaft hatte, ist u. a. daraus zu ersehen, daR er in defacholz, Franz Josefyerbraucherinsolvenz und Restschuld-
hier besprochenen Buch an 63 Stellen Erwahnung findet. befreiung”. In: Ordo. Jahrbuch fiir die Ordnung von
Insgesamt handelt es sich bei dem Wwe Schmidverfakten Buch Wirtschaft und Gesellschaft, 1996, S. 263-278.

um eine sehr informative Darstellung der gewerkschaftlichen Ent- Sickinger, Christian,Die Finanzierung des Grundstiickser-

wicklung im staatlichen Bereich, in der die gesellschaftlichen und ; - M
i s ; e i werbs aus der Zwangsversteigerungh: Mitt. d.
politischen Verhéltnisse einer sehr ereignisreichen Zeit einbezogen Rhein. Notarkammer, 1996, S. 241-253.

sind. Allein seine Quellenangaben machen es schon zu einer Fundgru-
be fur den historisch interessierten Leser. Ulmer, Peter u. Carsten Schaf@ie Zugriffsmoglichkeit der
Nachla3- und Privatglaubiger auf den durch Sonder-
vererbung Ubergegangenen Anteil an einer Personen-
gesellschaft! In: Zeitschrift fir das gesamte Handels-

Gerichtsvollzieherkostenrecht

Kommentar von Dipl.Rpfl. (FHBernd WintersteinPriifungsbeamter
fir Gerichtsvollzieher in Augsburg und Lehrer an der Bayerischen

Justizschule in Pegnitz. Loseblattausgabe in Plastikordner. 2. Ergéan- und Wirtschaftsrecht, 1996, S. 413-441.
zungslieferung, Januar 1997, 128 Seiten, 30,40 DM. Preis des Grund-Va”ender' HeinZHDie Rechtsprechung des Bundesgerichts_
werks: 98,— DM. Verlag F. Pastyrik, Kleiner Johannes 8, 91257 Pegnitz. hofs zur Konkursverwalterhaftungtn: Zeitschrift fir
Mit der Erganzungslieferung hat der Verfasser einen Teil der Kommen- Wirtschaftsrecht, 1997, S. 345-354.

tierung des GVKostG und der einschlagigen Bestimmungen der BRA- . .

GO Uberarbeitet, die Leitsatzsammlung erweitert, in den Landerteil wei- VOgel, Frank,,Schutzschriften auch im Zwangsvollstrek-
tere Bestimmungen, insbesondere die Anderung des Einigungsvertrages kungsverfahren?In: Neue Juristische Wochenschrift,
zum 1.7. 1996, aufgenommen und die GVKostGr auf den neuesten 1997, S. 554-557.

Stand gebracht. Fur die in den neuen Bundesléandern ab 1. 7. 1996 gel A ; .
tenden Gebuhren (Anhebung von 80 auf 90 %) ist eine spezielle GebUh-Wetzelg FrflnﬁArlsc:erungZdir VoII:sltgrgc;kusn%s?n?v;elsungh.
rentabelle zum GVKostG zur Kostenordnung und zur BRAGO beige- eutsche Steuer-zeitung, p o BiThe.

fugt. Umfassend wurde die Kommentierung der Kostenbestimmungen Willingmann, Armin, ,Rechtskraftdurchbrechung von Voll-
zur Raumungsvollstreckung (GVKostG u. BRAGO) Uberarbeitet. Zur streckungsbescheiden — Uber|egungen zur gerichtli-
Vollstreckung zur Herausgabe mehrerer Grundstiicke aufgrund dessel- chen Behandlung von Forderungen aus Partnerver-

ben Titels vertritt der Verfasser die Auffassung, dal es sich um eine fort- ; 2 ‘-
gesetzte Amtshandlung handelt, fur die nur eine Gebuihr anfallt und de- gltélggg;\;irtragen. In: Verbraucher und Recht, 1996,
ren Zeitaufwand zusammenzurechnen ist. ) ~ )

Mit der Erganzungslieferung ist das Werk auf aktuellem Stand und Wilmowsky, Peter von,Altlasten in der Insolvenz: Verwal-

hinsichtlich der Anlagen weiter ausgebaut. Fir die tagliche Praxis tungsakt — Vollstreckung — Freigahefh: Zeitschrift
stellt es eine wertvolle Hilfe dar. fur Wirtschaftsrecht, 1997, S. 389-400.
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