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Zustandigkeiten des Gerichtsvollziehers und der Ordnungsbehdrde bei der
Zwangsraumung von Wohnraum

Von Stadtrechtsdirektor Markus GeiR3ler, Freiburg

| Skizze zu den Normen des Raumungsschutzes neren und mittelstandischen Unternehmer, welche durch die
) ) o ] Vermietung von Wohnungseigentum ihre spétere Altersversor-

Fur den Gerichtsvollzieher ist die Raumung einer Woh- gung aufzubauen beabsichtigen. Mit keineswegs (ippig verfig-
nung sicherlich eines der unangenehmsten Dienstgeschéfte haren Einkiinften haben sie sich beim Wohnungserwerb magli-
und dies nicht nurim Hinblick auf die organisatorische Durch- cherweise auf spitze Finanzierungskonzepte eingelassen und
f[]hrung. D?nn die fur soziale Probleme teilweise doch recht geraten bei der Bedienung der Hypothekendar|ehen zwangs-
hellhorlge Offentlichkeit kommentiert eine solche MalRnahme weise in prob]ematische Engpésse, wenn die Zah|ung des Miet-
zuweilen als rigorose Vollstreckung des Rechtes eines Starke—zinses auch nur kurzfristig stagniert. Soziales Entgegenkommen
ren. Und wenn sich dann aktionistische Medienvertreter OhnEist solchen Vermietern nur selten mog“ch Unter |nanspruch_
entsprechende Rechtskunde eines solchen Falles beméachtigefighme des § 554 BGB (Kiindigung bei Zahlungsverzug) wer-
kann der Gerichtsvollzieher schon als Letztverantwortlicher den sje sich vielmehr um einen Nachfolgemieter bemiihen miis-
daflr geziehen werden, daf3 ein vortibergehend in finanziellesen, der zuverlassige Mietzahlungen gewahrleistet.
Bedrangnis geratener Mieter ob des Verlustes seiner Wohnung

endgiiltig an den Anforderungen des Lebens gescheitert ist.  Hier ist nicht Raum, Gber die tieferen Ursachen erforderli-
cher Zwangsraumungen zu handeln. Es sollte vorstehend nur

Es gibt zugegebenermalen tragische Schicksale anlaBlichangedeutet werden, daR eine voreilige Polarisierung nach den
und im Gefolge einer Zwangsraumung. Sie allesamt dem un-vermuteten Vermogensverhalinissen der Beteiligten einer
nachsichtigen Gewinnstreben eines Vermieters zuzuschiebenrechtlich korrekten Losung kaum forderlich ist. Vielmehr ist
diirfte die Wirklichkeit jedoch verfehlen. In der Praxis sind frist- der einer anstehenden R&umung innewohnende Interessen-
lose Kiindigungen nach § 554 a BGB keineswegs selten, etwakonflikt anhand der einschlagigen Rechtsnormen zu bewerten,
weil der Mieter wegen seines konflikterzeugenden Verhaltens wobei den Schutzvorschriften zugunsten des (gekindigten)
oder einer (unverschuldeten) psychischen Erkrankung fir die Mieters besondere Aufmerksamkeit zu widmen ist. Teilweise
ubrige Hausgemeinschatt zu einer unertraglichen Belastung gewilt dies auch noch fiir den Aufgabenvollzug des Gerichtsvoll-
worden ist). Und es gibt andererseits zahlreiche Vermieter, die ziehers, weshalb die insoweit einschlagigen Schutzregeln
alles andere als wohlhabend sind. Zu denken ist etwa an die kleinachfolgend kurz behandelt werden.

- Die noch im materiellen Recht beheimatete Sozialklausel
D zu dieser Problematik eingehender AG Niirnberg, DWW des § 556 a BGB kann im vorliegenden Kontext nur gestreift
1996, 87, mit kritischer Anmerkung véieifer. werden. Sie gewahrt dem Mieter — trotz erfolgter Kiindigung —
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einen Anspruch auf (zeitlich begrenzte) Fortsetzung des Miet- Insbesondere sind solche Umstande unbeachtlich, die das je-
verhéaltnisses, wenn dessen Beendigung fur ihn oder seine Faweils zustédndige Gericht schon bei der Prufung anderer
milie eine Harte bedeuten wiirde, die Uber die mit einem Schutzvorschriften (z. B. 8§ 556 a BGB, 8§ 721, 794 a ZPO)
Umzug Ublicherweise verbundenen Erschwernisse hinaus-fir nicht ausreichend erachtetfaDemnach ist 8 765 a ZPO
geht). Hat der Mieter seine Vertragspflichten jedoch so nach- im wesentlichen auf solche Sachverhalte zu begrenzen, in
haltig verletzt, daRR eine fristlose Kindigung (etwa nach denen die R&umung zu manifesten Gefahren fir Leben oder
88 553, 554 BGB) gerechtfertigt ware, ist die Vorschrift nicht Gesundheit des Schuldners fiihren wiirde. So werden auch in
anwendbar. Schrifttum und Judikatur fast ausschlief3lich Falle erdrtert, in
) . . welchen der zur RAumung verurteilte Mieter an einer lebens-

Weitergehenden Schutz gewahrt die Norm des §564 b pegrohenden Erkrankung, Suicidgefahrdung oder altersbe-
BGB. In ihrer Zielsetzung verbietet sie dem Vermieter gene- dingter Gebrechlichkeit ). Aber auch bei solchen Befun-
rell die Lésung des Mietverhaltnisses gegentiiber einem Ver-gen kgnnen die Interessen des Glaubigers, dem vermoge sei-
tragstreuen Mieter. Eine Kundigung ist hier nur méglich, pes titulierten Raumungsanspruches verfassungsrechtlicher
wenn sich der Vermieter auf verfassungsrechtlich geschitztegchytz aus Art. 14 GG gewahrleistet ist, nicht von vornherein
Positionen von einigem Gewicht berufen kann, etwa daf3 er diegpgedrangt werden. Vielmehr hat in jedem Einzelfall eine dif-
Wohnung selbst bendtiytoder sie wegen des bestehenden ferenzierende Abwagung zwischen den Bediirfnissen des Mie-
Mletveyhaltnlsges ertsc'haftllch zu nutzen nicht imstande ist. ters, der in der Wohnung zu verbleiben begehrt, und dem R&u-
Zulassig ist eine Kiindigung weiter, wenn das betreffende yngsinteresse des Glaubigers stattzufifilerierbei diirfte
Wohngebaude nur ber zwei Wohnungen verfiigt, von deneneg jm allgemeinen sachgerecht sein, bei einer absehbar zeitbe-
eine der Vermieter bewohnt (§ 564 b IV BGB). Eine Kindi- grenzten Einstellung der Zwangsvollstreckung die Interessen
gung — und damit letztendlich eine Zwangsraumung — kann ges Mieters etwas starker zu gewichten. Wird jedoch Voll-

schlieBlich noch abgewehrt werden mit der Norm des gyeckungsschutz auf Dauer begghrist sehr sorgfaltig zu
§ 55411 2 BGB. Zahlt namlich der Mieter innerhalb eines Mo- yiifen, ob eine — zugegebenermaRen problematische — ge-

nats nach Erhebung der Raumungsklage den ruckstandigeryngheitiiche Verfassung des Vollstreckungsschuldners in

Mietzins, wird die zuvor ausgesprochene Kiindigung unwirk-  gieser Nachhaltigkeit dem Glaubiger noch zugerechnet wer-
sam. Gleiches gilt, wenn sich eine 6ffentliche Stelle (in der gep kang).

Regel der zustandige Sozialhilfetrager) fir die Zahlung der

aufgelaufenen Riickstande gutheil3t. War es dem Schuldner (etwa aus Griinden der Krankheit
oder Abwesenheit) nicht moglich, rechtzeitig das Vollstrek-

Verfahrenschronologisch folgt dem materiellrechtlichen Kun richt anzurufen. kann der Gerichtsvollzieher nach
Kindigungsschutz der im Prozel3recht geregelte RAumungs- ungsgercnt anzuruten, ka er serichisvolizieher nac

schutz. Zunéchst ist hier 8 721 ZPO zu nennen, der das wege 76? a I.I ZF.)O (_vgl. auch 8113 Nr. 1 (.T’VGA) kraft.eiggner
des Raumungsanspruches angerufene Prozelgericht ermac __ustandlg"kelt Ra_um_ungsaufschub gewahren. Ihm sind jedoch
tigt, dem Schuldner auf dessen Antrag oder von Amts WegenOlle Umstand(_a, die Im Fa_lle_ der sc_n_fort durch_gefuhrten ..VOH'
eine angemessene Raumungsfrist zu gewahren und auch z trsgl;ug? ng)e zggﬂg&dggemagggﬁabg?rggﬁ(ﬁ? d;/:;l&?en
verlangerr). Diese darf insgesamt ein Jahr nicht Uberschrei- hi : ' % daR Tatsach die bereits in and
ten. Voraussetzung fur eine dem Schuldner glinstige Entschei-v'grgfzmgser;r‘?é?rlcfsn’ vc?r etrzsgr? ?/:/]L’erfn eirnerlérrllalg de:sen
dung ist, daf3 dessen konkrete Situation (z. B. Alter, Gebrech- 9 getrage - P A
lichkeit, Schwierigkeiten bei der Suche von Ersatzwohn- § 765 a ZPO generell unbeachtlich sind. Schlie3lich darf die

raunt)) gewichtiger wiegt als das Interesse des Glaubigers anﬁgnc?g{r'sgh?egg nz?J?raJeErr\I/;g \(;erncglrlilt?eillﬂjﬁm: g\r/ic;?l?clr:?rll-
der sofortigen Durchsetzung seines RaumungsanspruchesE t h’ id treckt d 959

Das Mietverhaltnis indessen bleibt beendet; nur die Vollstrek- nischeidung erstreckt werden.

kung des titulierten Anspruches wird hinausgeschyb&n
beachten ist schlieZlich, dal} § 721 ZPO nur Anwendung fin-

den kann bei RaumungsurteilterHat sich der Schuldner im

Als ultima ratio, um eine R&umungsvollstreckung aufzu-
halten, steht die Norm des § 826 B&BDer Erfolg einer
X : = diesbeziglichen Klage ist jedoch von strengen Voraussetzun-
Rahmen eines vollstreckbaren Vergleiches zur R&umung ver- o X " . ;
pflichtet, gilt die Parallelvorschrift dges § 794 a ZPO 9 gen abhéngig. Es muf} ein fehlerhafter Raumyngs.tltel vo.rlle-
' ' gen, auf dessen Zustandekommen der Glaubiger in boslicher
Die nunmehr zu nennende Norm des § 765 a ZPO, eineweise Einflufd genommen hat. Und im weiteren muR sich die
Generalklausel des Schuldnerschutzes, fallt auch in die Ent-Vollstreckung aus diesem Titel gegeniber dem Schuldner als
scheidungszustandigkeit des Gerichtsvollziehers. Primar je-€in sittenwidriges Schadigungsverhalten qualifiziéyen
doch hat das Vollstreckungsgericht mit Hilfe dieser Vorschrift
einzuschreiten, wenn ndmlich die RGumung unter voller Wiir-
digung der Glaubigerinteressen wegen ganz besonderer Um="—"" "~ )
stande zu einer sittenwidrigen Harte fihren w¥rdesoweit So Lippross Volistreckungsrecht, 7. Aufl. (1994), §2013;

- - . Bloedhorn DGVZ 1976, 105Walker/Gruf3 NJW 1996, 353.

eng auszulegenden Vorschrift nur in ganz aulergewohnlichengyeric, NJW 1992, 1155; OLG Frankfurt, Rpfleger 1994, 174; LG
Hartefallen die Zwangsvollstreckung untersagt werden darf. Bonn, DGVZ 1994, 75; LG Hof, DGVZ 1991, 40.
1) Zoller/Stobey ZPO, 19. Aufl. (1995), § 765 a, Rdnr. Brox/
Walker, Rdnr. 1471Scherey DGVZ 1995, 33, 35.
12) Die Frage, ob Uber § 765 a ZPO die Zwangsvollstreckung auch

2 Naher hierzu LG Berlin, ZMR 1989, 423auernig/Teich- dauerhaft untersagt werden kann, ist heute kaum mehr umstritten; vgl.
mann BGB, 7. Aufl. (1994), § 556 a, Anm. 2. etwa BVerfG, NJW 1992, 1155.

3 Vgl. etwa OLG Frankfurt, NJW 1992, 2300. 13) Ahnlich Walker/Gru3 NJW 1996, 353Schneider JurBiiro

4 Vvgl. Brox/Walker Zwangsvollstreckungsrecht, 4. Aufl. 1994, 324.
(1993), Rdnr. 1059. 14 OLG Kdln, WuM 1989, 585Brox/Walker Rdnr. 1482.

5) Hierzu LG Kiel, NJW 1992, 1174. 15 Die extrem seltene Mdglichkeit einer Restitutionsklage (8§ 580

® Vgl. OLG Hamm, NJW 1982, 341. ZPO) wird hier nicht weiter verfolgt.

7 Thomas/PutzaZPO, 19. Aufl. (1995), § 721, Rdnr. 1. 16) Naher hierzu Jauernig/Teichmann § 826, Anm.l12 acc;

8 Naher hierziBindokat NJW 1992, 2872SchneiderJurBiiro Prutting/Weth Rechtskraftdurchbrechung bei unrichtigen Titeln,
1994, 321Scherey DGVZ 1995, 33. 1988, S. 31 ff.
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[I. Die Durchfiihrung der Raumung ihnen aul3erhalb der Wohnung das herausgerdumte Inventar ja
) ) B ) nicht Uberantwortet werd&) Ausgehend von diesem Ansatz
Kann der Mieter mit den vorerlauterten Behelfen nicht st dann auch sachlogisch zu begriinden, daf es keines geson-
durchdringen, muB3 der Raumungstitel vollstreckt werden. dgerten Titels gegen den mitwohnenden Lebensgefihrten be-
Hierbei ist jedoch § 181 Nr. 1 GVGA zu beachten, wonach die garf. Denn aus der juristisch weitgehend unbeachtlichen Le-
ZWangSVO"StreC-kUng e.rSt nach Ablauf der gerlCht“Ch gewéhr- bensbeziehung mit dem Mieter kbnnen ihm gegenuber dem
ten Raumungsfrist beginnen darf. Einen friiher gestellten Rau-yermieter nicht mehr Rechte zuwachsen als einem Ehegatten,

mungsantrag schiebt der Gerichtsvollzieher also entsprechentjer den institutionellen Schutz des Art. 6 GG geRipRt
auft’), kann ihn erforderlichenfalls aber auch formell zurtick-

weisen?). Der Raumungstermin ist dem Glaubiger zwingend, Diese Auffassung steht heute nicht mehr so unangefochten
dem Schuldner in der Regel mitzuteilen (§ 180 Nr. 2 GVGA). wie ehedem; es wird immer wieder auch ein Raumungstitel
Nach §8851 ZPO wird die Raumung dergestalt vollzogen, gegen die (erwachsenen) Familienmitglieder und den Lebens-
daR der Schuldner seines Besitzes an der Wohnung entsetAegleiter des Mieters gefordi)t Einer zugigen Rechtsdurch-
und der Glaubiger anschlieRend — zumeist durch Schliissel-setzung ist dies sicher nicht forderlich. Denn der Vollstrek-
Ubergabe — in den Besitz eingewiesen #jirtierbei ist mog- kungsglaubiger muf3 dann ja zunachst eruieren, welche Perso-
lichst schonend vorzugehen. Am Widerstand des Vollstrek- nen sich im einzelnen in der zu raumenden Wohnung aufhal-
kungsschuldners kann die Rechtsdurchsetzung jedoch nichten, ehe er gegen diese einen entsprechenden Titel erwirken
scheitern. In einem solchen Fall ist der Gerichtsvollzieher zur kann. Gleichwohl wird eine solche Verfahrenstaktik, um spa-
Anwendung von Gewalt befugt und kann hierzu die Unterstiit- tere Schwierigkeiten in jedem Fall zu umgehen, vereinzelt
zung des polizeilichen Vollzugsdienstes anfordern (§ 758 Ill schon empfohlef).

ZPOF9). Die wissenschaftliche Auseinandersetzung um diese The-
Auch das Mobiliar des Mieters, welches von dem Rau- Matik ist sicherlich angebracht; und sie mag auch dem Ziel
mungstitel ja nicht erfait ist, hat der Gerichtsvollzieher aus der N0chstmdglicher Gerechtigkeitsverwirklichung dienen. Die
Wohnung entfernen zu lassen. Das Vorgehen im einzelnen rich_Aufgaben(_arfuIIung_ des Genchtsv_ollmehers erleichtert sie aI-_
tet sich hierbei nach § 885 II, Ill ZPQ AuRerhalb der Woh- lerdings _n|cht. So ist auch angegchts dgs bestehenden Stre_nt-
nung sind diese Gegenstinde dem Schuldner, einem erwachséfandes jeder Ratschlag Uber eine bestimmte Verfahrensweise
nen Familienangehdrigen oder einem Bevollméchtigten zu problematisch. Im allgeme}nen aber_ dirfte es Bedgnken nicht
iiberantworten. Ist dies nicht moglich, sind sie in einer geeigne-Pegegnen, wenn der Gerichtsvollzieher der herkommlichen
ten Verwahrungsstitte (Pfandkammer) unterzubrifigevor (und noch major|.3|erten) A_uffas_sung folgt, dlle zur Besitzent-
der Beauftragung eines Speditionsunternehmens sollte der GeSetzung aller (mietvertraglich nicht berechtigten) Bewohner
richtsvollzieher jedoch noch durch eine Anfrage bei der Ord- €inen auf den Mieter lautenden Raumungstitel fiir gentigend
nungsbehérde kldren, ob von dort eine Einweisung des Schuld-erachtet. So das zustandige Erinnerungsgericht allerdings die
ners in die zu raumende Wohnung beabsichtigt ist. Auf diese 9€genteilige Auffassung favorisiert, ist es auf Dauer wenig
Weise lassen sich spatere Auseinandersetzungen vermeidersinnvoll und verfahrensfordernd, dies zu ignorieren. Im Ein-
wer letztlich die Bereitstellungskosten fiir das bestellte, dann Zelfall mag sich dann anbieten, den Vollstreckungsglaubiger
aber nicht mehr benétigte Transportunternehmen zu tragen€ntsprechend zu verstandigen und ihm die Erwirkung eines Ti-
hat). MuRte schlieRlich das Inventar in Verwahrung genom- €l auch gegen die Mitbewohner anzuréjeenkbar ist
men werden und verzdgert der hierzu aufgeforderte Schuldner@Uch, daf dieser, nachdem der Gerichtsvollzieher sich weigert,
dessen Abholung, hat der Rechtspfleger des zustandigen voll-alle Personen der Wohnung zu entsetzen, mit Hilfe der Erinne-

streckungsgerichts den Verkauf der Sachen anzudfinen rung (§ 766 ZPO) oder der sofortigen Beschwerde (§ 793
ZPO) eine ihm glnstige Entscheidung erzwingen kann. Und

In jingerer Zeit zunehmend in die Diskussion gekommen wenn mit der Einlegung von Rechtsbehelfen seitens der Mit-
ist wieder die Frage, ob mit einem allein auf den Schuldner bewohner nicht zu rechnen ist, widerstreitet es rechtsstaatli-
lautenden Herausgabetitel auch gegen dessen Mitbewohnechen Grundsétzen sicherlich nicht, wenn der Gerichtsvollzie-
vollstreckt werden karif). Ublicherweise sind dies der Ehe- her — nach pflichtgeméaRer Prifung auch unter dem Aspekt
gatte oder Lebensgefahrte, sodann auch andere im Haushakiner moglichst zligigen Rechtsdurchsetzung — die vollstandi-
des Schuldners lebende Familienmitglieder. Die seit langem ge Raumung mit nur einem gegen den Mieter gerichteten Titel
gefestigte und wohl auch heute noch herrschende Auffassungdurchfiihrt.
geht davon aus, dal3 der Mitbesitz des Ehegatten ein ,abge-
schwachter* und somit abhangig sei vom Besitzrecht des Mie- |||. Probleme um die Obdachlosigkeit des Mieters
ters. Im Ubrigen setze § 885 Il ZPO gerade voraus, daf3 mit .
dem zur Raumung verurteilten Schuldner auch dessen Famili- 1. Im Grundsatz hat zu gelten, daf3 eine drohende Obdach-

enmitglieder auRer Besitz zu setzen seien; andernfalls konntdosigkeit des Schuldners (und seiner Familie) der Raumung
nicht entgegenstefit. Denn es fallt nicht in den Verantwor-

1 Baumbach/Lauterbach/Albers/Hartmgnn ZPO, 54. Aufl.

(1996), § 885, Rdnr. 6. 26) LG Oldenburg, DGVZ 1991, 26; LG Heidelberg DGVZ 1994,
18) \gl. AG Oberkirch, DGVZ 1995, 92. 9; LackmannZwangsvollstreckungsrecht, 3. Aufl. (1995), Rdnr. 376;
19) Statt vieler vgl.Thomas/Putzo885, Rdnr. 9Geille DGVZ GeiRler JurBiiro 1987, 1754, 1757.

1987, 65. 2) Ahnlich LG Darmstadt, DGVZ 1980, 110fhomas/Putzo
20) Naher hierziGeiRler DGVZ 1987, 65 f. § 885, Rdnr. 4.
2D LG Hildesheim, DGVZ 1987, 78;ippross & 17 | 4;GeiRler, 28 vgl. etwa OLG Oldenburg, NJW-RR 1994, 714; LG Kiel,

DGVZ 1995, 146. DGVZ 1992, 42Becker-EberhardFamRZ 1994, 1296; eine ausfiihr-
22 Einzelheiten hierzu b&eilRler DGVZ 1987, 70. liche Ubersicht tiber den Streitstand geBanmbach/Lauterbach/Al-
23) Einzelheiten behandel@eiRler, DGVZ 1992, 83, undchil- bers/Hartmann§ 885, Rdnr. 9 ff.

ken DGVZ 1993, 1. 29 Vgl. Thomas/Putzcg 885, Rdnr. 4.
24 LG Nurnberg-Furth, Rpfleger 1992, 307. 30) Hierbei zu beachtende Verfahrensfragen eror@shneider
25) Soweit sie selbst Mitmieter sind, ist selbstverstandlich ein Rau- DGVZ 1986, 7, undRabl DGVZ 1987, 41.

mungstitel gegen sie erforderlich; vhippross § 17 Ill; OLG Celle, 31) Baumbach/Lauterbach/Albers/Hartmann§ 885, Rdnr. 7;

NJW-RR 1988, 913. Thomas/Putzc8 885, Rdnr. 10.

DGVZ 1996, Nr. 11 163



tungsbereich des Vollstreckungsglaubigers, dal3 und auf wel-Uberhaupt geltend gemacht werden kann, war friher umstrit-
che Weise im Anschlul? an die RGumung eine Ersatzunterkunftten. Zwischenzeitlich jedoch ist anerkannt, daf3 auch der Storer
bereitgestellt werden katih Dies bedeutet andererseits nicht, nicht nur als Objekt polizeilichen Handelns existiert, sondern
dal3 der Gerichtsvollzieher nun mit schneidigem Diensteifer durchaus als Trager eigener Rechte agieren kann. Insoweit ist
die bisherigen Mieter aus der Wohnung weisen und den Fahr-sogar moglich, dal® ihm — jedenfalls in einer Gefahrdungslage
nissen der Straf3e Uberlassen durfte. Vielmehr hat er, so sich- auch ein durchsetzbarer Anspruch gegen die Ordnungsbe-
Anhaltspunkte fur deren Obdachlosigkeit ergeben, hiervon die hérde auf Einweisung in eine bestimmte Unterkunft zu¥jeht
zustandige Ordnungsbehdrde zu benachrichtigen (8§ 181 Nr. 2Hierbei muf3 allerdings beachtet werden, daf3 es nicht Aufgabe
GVGA). Jener obliegt es dann, nach pflichtgemaflem Ermes-der Polizei sein kann, dauerhafte Wohnversorgung zu betrei-
sen (Opportunitatsprinzip) allfallig erforderliche Malinahmen ben. lhre Zustandigkeit begrenzt sich darauf, ein vortberge-
zu trefferd). hendes Unterkommen einfacher Art zu gewahrleigtenel-
ches allerdings nicht, etwa weil von ihm gesundheitliche Ge-

Konkret hat sie zunachst festzustellen, ob der bevorstehenfahren ausgehen, das Grundrecht der Menschenwiirde verlet-
de Verlust der bisherigen Unterkuntft tatsachlich zu einer poli- zen darf?). Im tibrigen jedoch z&hlt die Zurverfiigungstellung
zeirechtlich relevanten Obdachlosigkeit flhrt. Innerhalb der ynd Sicherung einer dauerhaften Unterkunft, so sie der Hilfs-
L'anderpolizeigesetze, dle .berEitS eine Stt')run_g der offentli- bedurft|ge nicht aus eigenen Kraften beschaffen kann, zum
chen Ordnung als Eingriffstatbestand normigjensteht Aufgabenbereich des zustandigen Sozialhilfetragers
damit zur Prifung, ob die Obdachlosigkeit einer Person den
ungeschriebenen Regeln eines geordneten sozialen Zusam- Die Beseitigung einer durch Zwangsraumung eintretenden
menlebens zuwiderladf. Dies wird jedenfalls dann zu beja- Obdachlosigkeit hat die Ordnungsbehdrde primar mit eigenen
hen sein, wenn diese in ungebiihrlichem oder die Allgemein- Mitteln zu bewerkstelligen. Die obdachlosen Mieter sollten
heit belastigendem Verhalten offentlich in Erscheinung tritt. daher zunéchst einmal in gemeindeeigenen Unterkiinften be-
Wer sich jedoch freiwillig der NichtseRhaftigkeit iiberlaRt und herbergt werden. Sind solche nicht vorhanden, ist eine geeig-
als Vagabundus sein tagliches Leben ohne anstoRerregendsete Wohnung, eventuell auch eine Pensionsunterkunft anzu-
Auffalligkeit (aggressive Trunkenheit, Bettelei) zu organisie- mietert?). Erst wenn die Gefahrenbeseitigung aus eigener Ka-
ren imstande ist, kann kaum als Stérer im polizeirechtlichen pazitat nicht moglich ist, kann die Polizei einen Dritten als
Sinne qualifiziert werde#). Nichtstorer in Anspruch nehmen. In der Praxis wird dann

meist so verfahren, dalR die Wohnung des Vollstreckungsglau-

Unter dem Aspekt einer Gefahrdung der offentlichen Si- bigers beschlagnahmt und der Mieter und seine Familie durch
cherheit ist die (drohende) Obdachlosigkeit eines Menschenpolizeiliche Verfiigung dort eingewiesen wertlenFir die
jedoch in den Polizeigesetzen aller Bundeslander von Bedeu-Zeit der Beschlagnahme, die in der Regel sechs Monate nicht
tung. Der Begriff der 6ffentlichen Sicherheit, der auf § 14 des (iberschreiten darf, kann der ehemalige Vermieter einen ange-
PreuBischen Polizeiverwaltungsgesetzes zuriickgeht, umfalimessenen Schadensausgleich gegen die betreffende Korper-
hierbei die Unverletzlichkeit der objektiven Rechtsordnung schaft geltend machen; dessen Hohe wird sich im allgemeinen
und der subjektiven Rechte und Rechtsgiter des einzelneran dem Mietzins orientieren, der wahrend des Zeitraumes der
sowie der staatlichen Einrichtungen. Rechte eines einzelnen -Einweisung hétte erzielt werden konffenNach Ablauf der
und damit die offentliche Sicherheit — sind aber regelméaRig Einweisungsfrist steht dem betroffenen Eigentiimer ein Fol-
tangiert, wenn das Fehlen einer festen Unterkunft zu einer Ge-genbeseitigungsanspruch gegen die Einweisungsbehérde zu;
fahrdung von Leben oder Gesundheit (hierzu zahlen auch psy-etztere ist verpflichtet, auf ihre Kosten die Freimachung der
chische Beeintrachtigungen) des Betroffenen fiihren irde  beschlagnahmten Wohnung durchzufiifjenst sie hierbei
Unabhéngig davon stellt unfreiwillige Obdachlosigkeit auch saumig, kann der Vollstreckungsglaubiger auch aus seinem
einen Verstol3 gegen Art. 1 GG dar. Denn jedenfalls in einem urspriinglich erstrittenen Titel die Raumungsvollstreckung be-
hochentwickelten Industriestaat wie der Bundesrepublik ver- treiben. Denn die Einweisung durch die Ordnungsbehérde be-
stolt es gegen die Wirde eines Menschen, wenn ihm — auchwirkt nur eine einstweilige Einstellung der Zwangsvollstrek-
ohne akute gesundheitliche Gefahrdung — angesonnen wiirdekung; der Vollstreckungstitel hingegen wird hierdurch nicht
sein Leben Tag flir Tag auf der Strae und fast standig unterverbrauch®). Im tibrigen steht dem Vermieter dann gegen die
den Augen fremder Personen zubringen zu missen. Ordnungsbehérde ein Amtshaftungsanspruch (§ 839 BGB)

) o . auf Ersatz der Kosten zu, welche er fir die Raumung und Rei-
Nach den Wertungskategorien des Polizeirechtes ist der

Obdachlose Stoérer und damit Adressat polizeilicher Mafl3nah-

men. Deswegen kann ihm etwa — zur Beseitigung der Stérung

— durch Verfugung aufgegeben werden, in einer von der Ord-" 45 \up0 5y giesem Fragenkomplex OVG Berlin, NJW 1980,
nungsbehdrde konkret benannten Raumlichkeit Wohnung ZU484:Schlink NJW 1988, 1689.

nehmen. Nicht selten jedoch kommt das Verwaltungsverfah- 39) Vgl. etwa VGH BW. NVWZ-RR 1994, 394.

ren unter umgekehrten Vorzeichen in Gang. Der Betroffene 40 BverfG, Nvwz 1993, 1181.

selbst wendet sich an die Polizeibehdrde und begehrt — als be- 40 Einzelheiten hierzu bep. Schmidt NVwzZ 1995, 1041, und
gunstigenden Verwaltungsakt — die Einweisung in eine be- nachstehend unter IV.

stimmte Unterkunft, zumeist in seine bisherige Wohnung. Ob _ *? Naher hierzuSchlink NJW 1988, 1689, 1693Nollensak

ein solcher Anspruch des Biirgers im Verhéltnis zur Polizei BWVP 1995, 7. o
49 Zu den Voraussetzungen im einzelnen 89 PolG BW, § 19

OBG NW und § 6 ME PolGBrox/Walker Rdnr. 1061.
4 Vgl. etwa 41 PolG BW; § 39 OBG NW und § 45 ME PolG;
BGH, NJW 1995, 2918.

32) LG Oldenburg, DGVZ 1995, 45. 45 VGH BW, DGVZ 1988, 191; BGH, NJW 1995, 2918. — Unter
33 Vgl. etwa § 3 PolG BW; Art. 5 Bay. PAG; § 3 ME PolG. Umstéanden kann der Eigentimer auch Schadensersatzanspriiche
34 Dies ist in den meisten Bundeslandern der Fall. gegen die Ordnungsbehorde geltend machen, wenn der Eingewiesene
39 Vgl. etwaWollensakBWVP 1995, 7. Schaden an der Wohnung verursacht; hierzu BGH, NJW 1996, 315 =
36) Naher hierzu OVG Munster, NVwZ 1982, 5 4plf/Stephan DGVZ 1996, 72 (auszugsweise).
PolG fur Baden-Wurttemberg, 4. Aufl. (1995), § 1, Rdnr. 76. 46) LG Freiburg, DGVZ 1989, 155Baumbach/Lauterbach/Al-
37 OVG Berlin, NJW 1980, 2484; VG Bremen, NVwZ 1991, 706;  bers/Hartmann§ 885, Rdnr. 7Brox/Walker Rdnr. 1061; a. APaw-
Schlink NJW 1988, 1689. lowski DGVZ 1992, 100.

164 DGVZ 1996, Nr. 11



nigung der urspringlich beschlagnahmten Wohnung aufzu-  Es verbleibt schlief3lich die Fallkonstellation, in welcher der
wenden hatté). Gerichtsvollzieher tatséchlich zu der Uberzeugung gelangen
muf3, daf3 der Schuldner durch die Raumung obdachlos wirde.
2. Zu Klaren ist sodann, wie der Gerichtsvollzieher zu ver- So die Voraussetzungen des § 765 a ZPO vorliegen, kann er die
fahren hat, wenn er unversehens vor Ort mit einer behaupteterVollstreckung jedenfalls bis zu einer Woche aufschieben. Im
oder méglichen Obdachlosigkeit des Mieters konfrontiert wird. Ubrigen wird die Ansicht vertreten, dal3 ihm danach eine weiter-
Geschehen kann dies etwa dadurch, daR sich dessen Erwartur@ehende EinfluBnahme auf den Fortgang des Verfahrens nicht
auf eine Ersatzunterkunft kurzfristig zerschlagen hat oder abermehr zukomn#t). Diese Auffassung bewahrt sich sicherlich in
die benachrichtigte Ordnungsbehdrde nicht rechtzeitig tatig ge-den meisten Fallen. Insbesondere ist wohl kaum mdglich, daf3
worden ist oder tatig werden konnte. Relativ zuverlassig sind der Gerichtsvollzieher, nachdem das Vollstreckungsgericht
hier noch die Sachverhalte mit eindeutiger Kennzeichnung zu€inen Antrag nach § 765a ZPO abgewiesen hat, gleichwonhl
bewaltigen. So ist unbestritten, dal eine Familie/Lebensge-Vollstreckungsschutz gewahrt. Dessen ungeachtet verbleiben
meinschaft mit kleineren Kindern nicht sehenden Auges in das Pei stringent rechtsstaatlicher Wurdigung noch Lticken, die ihn
Leben unter freiem Himmel exmittiert werden kann. Anderer- auch auf3erhalb der Norm des § 765 a ZPO erméachtigen soliten,
seits braucht sich der Gerichtsvollzieher von einer Vollstrek- voribergehend von einer Raumung abzusehen.
kung nicht abhalten zu lassen, wenn eine gesunde alleinlebende . . S
Person ohne néhere Substantiierung pehauptet, nun durch digufggzl\ls\;uf\;he%r:a a(gsb%zgngs\i/\é?(g?néig:BS?éiuﬁ:geaneyggzmﬁn
Canten Kageveraens ausreichend Zer s Vertigung, sihchen SCheret und Orcung) darstel. Der Gerihtsvolze-
um eine (vorubergehende) Unterkunft zu bekimmern oder zu- : L - .
mindest éine gerightliche E)ntscheidung auf Raumungsaufschubverpﬂlcmet’ die einschldagigen Normen des Polizei- und Ord-

zu beantragen. Gleichgiltige Passivitdat des Schuldners kannnungsrechtes zu beachten; insbesondere darf er bei seiner

. . e . " . Amtsausiibung keine polizeiwidrigen Zustande schaffen. So
Eeljrchcs;:;:zngngsigi’ngs ;Eul\i/eorltl:g?rl:ggr%iﬂgg ZIS (\a/rer\?\;gﬁrezrtlj 998 etwa ist anerkannt, dal3 er das Mobiliar des Schuldners nicht
' einfach in den 6ffentlichen Straenraum stellen und dort sei-
) ) . . ) nem weiteren Schicksal Uberlassen darf, weil hierdurch eben
In weniger eindeutigen Fallen ist es Tatfrage und letztend- yie sffentliche Sicherheit und Ordnung gestort weiydsinn-
lich auch der Erfahrung des Gerichtsvollziehers Uberlassen, ObgemaB Gleiches hat bei der Besitzentsetzung des Raumungs-

er die Behauptung drohender Obdachlosigkeit fur glaubhaft 5chydners zu gelten. Auch hier kann sich der Gerichtsvollzie-
erachte't..Eher' unwahr_schelnlllch ist sie bei korperlich und 9€- her nicht Uber das geltende Polizei- und Ordnungsrecht hin-
sundheitlich nicht beeintrachtigten Einzelpersonen. Denn je- egsetzen. Verzégert sich also beispielsweise eine gerichtli-
denfalls gréRBere Stadte verfugen im allgemeinen liber Sam-che Entscheidung nach § 765 a | ZPO, muR der Gerichtsvoll-
melunterkinfte, in denen auch kurzfristig zumindest .€in zieher auch, um eine Obdachlosigkeit des Schuldners zu ver-
Dach Uber dem Kopf* zur Verfligung gestellt werden kann. hindern, zu einem Raumungsaufschub jenseits der ansonsten

DalR ejn solches Unterkomr_nen manggls jeglichen WOh_nkom'zwingenden Wochenfrist des § 765 a Il ZPO legitimiert sein.
forts fur den Betroffenen keine Dauerldsung sein kann, ist un-

bestritten. Interimsweise indessen ist es hinzuneffjnen In letzter Konsequenz gebietet sich dieses Ergebnis auch
zumal der Obdachlose ja nicht gehindert ist, sich in der Folge aus dem Verfassungsrecht. Hierbei ist sachzusammenhanglich
selbst um eine geeignete Unterkunft zu bemihen. zunachst an den grundlegenden Beschlul? des BVerfG vom

3.4. 1979 zu erinnef). Jene Entscheidung stellt klar, daf

Sodann ist schon gesagt worden, daR freiwillige Obdachlo- auch eine nach § 758 ZPO durchzufiihrende Wohnungsdurch-
sigkeit, so sie die Allgemeinheit nicht unangemessen stort, suchung — aufler bei Gefahr im Verzug — einer besonderen
keinen polizeiwidrigen Zustand darstellt. Auch diesen Aspekt fichterlichen Anordnung bedarf. Im vorliegenden Kontext we-
sollte der um eine Raumung ersuchte Gerichtsvollzieher beisentlicher ist jedoch die Feststellung, daf Art. 13 Il GG unmit-
seiner Bewertung beriicksichtigen. So gibt es gerade in gréRetelbar geltendes und anzuwendendes Recht ist und die Rege-
ren Stadten nicht selten (jlingere) Menschen, die sich in sog.lung des § 758 ZPO entsprechend ergdn#n diese verfas-
Aussteigergruppen zusammenfinden, den Tag mit ihresglei- sSungsrechtliche Begrenzung ist der Gerichtsvollzieher dem-
chen an szenentypischen Treffpunkten und einen Grofteil defach bei seiner hoheitlichen Aufgabenerfillung gebunden.

Nacht in Lokalen mit einschldgigem Ambiente verbringen. Nun ist andererseits schon ausgefihrt worden, dal3 unfrei-

Als Schlafgelegenheiten arrangieren sie irgendwelche in der_ ... S , .
N&ahe gelegenen Provisorien und suchen deswegen ihre regu\évglggsce)f)qscgr?g{?ﬁexa?ﬁ \s/\é?r:dfegg]r??aw![gnﬁgnet?eiveggtlzr:’d-
lare Wohnung allenfalls sporadisch und nur zu kurzen Aufent- 2 g 9 ! gtag 9

halten auf. Aufgabe dieses Beitrages ist es nicht, individuelle heitlicher C_Sefah_rdung_ unter fre|e__m Himmel und_ den Augen

c O . der Offentlichkeit zubringen zu missen. Ebenso ist anerkannt,
Lebensformen und Lebensverwirklichung zu kommentieren. daR auch die voliziehende Gewalt an Art. 1 GG gebunden
Wenn dem Gerichtsvollzieher indessen derartige oder ver- ) 9

. . " . ist*), mithin keine hoheitlichen MalRnahmen exekutieren darf,
glelchba_re Beg!eltum'_stan‘tﬂ)eplek_annt werden, sollte er seine Welz:he die Wirde des Menschen verletzen. Diese verfas-
nggfgﬁédEEgré'ggLeer:n%nermo\?vlgh;ghvglss'[frr?:ﬁnsgt%illj(l;sr?glé?_sungsrechtliche Schranke ist dann auch bei der Anwendung
ner Wohnung weitestgehend fernhalt und mit einem anderendes § 8851 ZPO zu beachten. Wenn der Schuldner und seine

Unterkommen dauerhaft vorliebnimmt, handelt wohl rechts- Angehtrigen durch eine Raumung also offensichtlich in die
miRbrauchlich, wenn er dann justament im Falle einer Obdachlosigkeit getrieben wirden, darf der Gerichtsvollzie-

Zwangsraumung der Obdachlosigkeit anheimzufallen vorgibt.
50) vgl. Thomas/Putzcg 885, Rdnr. 10.

_— 5) OLG Karlsruhe, Rpfleger 1974, 408; LG Mannheim, ZMR
47) Ausfihrlich hierzu BGH, NJW 1995, 2918. 1974, 178Baumbach/Lauterbach/Albers/Hartma§885, Rdnr. 21;
48) Naher hierzu VGH BW, NVwWZ-RR 1994, 394. Gei3le, DGVZ 1987, 68.
49 In der Vollstreckungspraxis bekannt ist auch der untergetauch- 52 BVerfG, NJW 1979, 1539 = DGVZ 1979, 115; Hier3eip

te Schuldner, der sich dem Zugriff seiner Glaubiger zu entziehen ver- NJW 1994, 354,

sucht und dem Gerichtsvollzieher trotz Ortsabwesenheit — etwa durch 53 BVerG, NJW 1979, 1541.

einen Rechtsanwalt — seine drohende Obdachlosigkeit mitteilen 1aRt. 54 Jarass/PierothGG, 3. Aufl. (1995), Art. 1, Rdnr. 15.
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her nicht vollstrecken, weil er mit dieser MaBnahme gegen dasdachlosigkeit von dritter Seite (etwa durch die Polizeibehorde)
verfassungsrechtliche Schutzgebot des Art. 1 GG verstiel3e.mitgeteilt wirch®).

Es muB andererseits Klarheit dariiber bestehen, daf3 der Ge- Nicht ohne weiteres zu konkretisieren ist, was das BSHG
richtsvollzieher sich nun nicht in subtilem Perfektionismus unter einer ,Unterkunft* versteht, denn eine Legaldefinition
ordnungs- oder verfassungsrechtlichen Zweifelsfragen hinzu- hierfiir existiert nichf). Ein Riickgriff auf § 1 Il BSHG verdeut-
geben hat und aus Uberschatztem Amtsverstandnis eindicht immerhin, daR die zu gewahrende Sozialhilfe dem Emp-
Zwangsraumung unabsehbar aufschieben kann. Das ihm hiefanger eine die Wiirde des Menschen wahrende Lebensfithrung
primar verflighare Instrument ist — wie erwahnt — die Regelung erméglichen muR. Diesen Anforderungen geniigt eine auf das
des § 765 a Il ZPO: Dem Schuldner soll die Mdglichkeit be- Karglichste beschréankte Behausung sicherlich nicht. Vielmehr
lassen werden, eine die Raumung aufschiebende Entscheiwird der Ausstattungsstandard — zumindest dann, wenn eine
dung des Vollstreckungsgerichtes noch abzuwarten. Hierzuganze Familie unterzubringen ist — schon in der Nahe dessen zu
kann der Gerichtsvollzieher Vollstreckungsschutz bis zu einer suchen sein, was nach den Richtlinien des sozialen Wohnungs-
Woche bewilligen, und dies muB der Regelfall bleiben. Bei baues im allgemeinen tblichéBt Hochstrichterlich anerkannt
den seltenen Ausnahmen, die auf diese Weise nicht zu erfasist jedenfalls, daR zur Ermittlung der sozialhilferechtlich ange-
sen sind, kann, wenn Ordnungs- oder Verfassungsrecht diesnessenen WohnungsgroRe eine Orientierung an den Kriterien
gebieten, wohl weiterer Aufschub gewahrt werden. Mit der der Férderungswiirdigkeit im sozialen Wohnungsbau nach den
Wochenfrist des § 765 a Il ZPO hat der Gesetzgeber jedochhierfur geltenden Vorschriften zuldssigfistWeitere Einzel-
generell signalisiert, dal3 er den Gerichtsvollzieher nur flr heiten sind im hiesigen Kontext entbehrlich.
einen relativ kurzen Zeitraum in den Fortgang des Vollstrek-
kungsverfahrens einzugreifen berechtigt sehen wollte. Von  Kurzer Erlauterung bedarf jedoch noch die Art des Hilfe-
diesem Grundsatz darf dann auch nicht bei Entscheidungeranspruches. Ublicherweise wird die Sozialhilfe fiir Unterkunft
auBerhalb des § 765 a Il ZPO abgewichen werden. Insoweitals Geldleistung gewahrt. Der zustéandige Hilfetrager hat also
kann der Gerichtsvollzieher dann allenfalls ermachtigt sein, einzustehen fiur die tatsé&chlichen Aufwendungen, die durch
die Vollstreckung nochmals um wenige Tage auszusetzen. die Anmietung sozialhilferechtlich angemessenen Wohnrau-

mes anfallen. Nicht eindeutig geklart ist, ob dem Hilfesuchen-
IV. Der Anspruch auf Unterkunft nach dem BSHG den insowgit z_auch ein Anspruch auf Sachleistyng (§_8 BSHG)
zusteht. Fir die hier verfolgte Fragestellung wiirde dies bedeu-

Neben der Erorterung vollstreckungsrechtlicher Einzelfra- ten, daf3 der Sozialhilfetrdger dem Antragsteller dann auch
gen war dieser Beitrag auch aufzuzeigen bemtiht, mit welcheneine bestimmte Wohnung zur Verfiigung zu stellen hatte. Mit
rechtlichen Instrumenten eine anstehende Zwangsraumungdem in 8 2 BSHG verankerten Prinzip des Vorranges der
von vornherein verhindert oder in ihren Folgen zumindest ab- Selbsthilfe durfte dies jedoch zu verneinen %girbanach
gemildert werden kann. In diesem Zusammenhang ist schonnadmlich hat der Hilfesuchende nach seinen Kréaften mitzuwir-
angedeutet worden, daB die Zurverfligungstellung einer Ob-ken, so weit wie mdglich selbstandig und unabhéngig von der
dachlosenunterkunft durch die Ordnungsbehérde nur ein —Sozialhilfe zu leben. Insoweit kann ihm im allgemeinen auch
auch zeitlich befristetes — Provisorium sein kann. Denn die abverlangt werden, daf3 er sich selbst und/oder mit Unterstit-
dauerhafte Beseitigung der Obdachlosigkeit fallt in den Ver- zung des Wohnungsamtes um eine geeignete Unterkunft be-
antwortungsbereich des zustandigen Sozialhilfetr&yers muht. Ist er hierzu jedoch auf3erstande, hat ihn der Sozialhilfe-
wobei dieser Anspruch demjenigen gegen die Ordnungsbehérirdger im Rahmen der personlichen Hilfe (8 8 BSHG) durch
de auf eine Notunterkunft nicht entgegenseh&o fir den geeignete MalRnahmen zu unterstltzen.

Gerichtsvollzieher Gelegenheit besteht, sollte er den bera-

tungsbediirftigen Raumungsschuldner also zweckméaRiger- — Einen Blick verdient noch die Regelung des § 15 a BSHG,
weise an beide Behorden verweisen. die es erlaubt, zur Sicherung der Unterkunft auch dann Hilfe zu

gewahren, wenn ein Antragsteller nach den tbrigen Normen des

Ein sozialhilferechtlicher Anspruch setzt zunéchst eine Be- BSHG an sich nicht anspruchsberechtigt ware. Auf diese Weise
durftigkeit im Sinne des § 11 BSHG voraus. Der betreffende ist es insbesondere moglich, Mietriickstande auszugléfzhen
Antragsteller muf3 demzufolge aul3erstande sein, seinen notdie ansonsten eine Kiindigung wegen Zahlungsverzuges (8§ 554
wendigen Lebensunterhalt (vollstéandig) aus seinem eigenenBGB) rechtfertigen wiirden. Nach der seit kurzem in Kraft ge-
Einkommen und Vermdégen zu beschaffen. Den qualitativen tretenen Neufassung des § 15 a | BSHG soll diese Hilfe gewahrt
Umfang des notwendigen Lebensunterhaltes definiert § 12 | werden, wenn der Hilfeempfanger ansonsten der Wohnungslo-
BSHG. Er umfal3t insbesondere Kleidung, Ernahrung und Un- sigkeit anheimzufallen droht. Neu ist auch die Regelung des
terkunft. So der von Obdachlosigkeit bedrohte Raumungs- § 15 a Il BSHG: Geht bei einem Gericht eine auf § 554 BGB
schuldner mangels eigener Mittel also eine andere Wohnunggestiitzte Raumungsklage ein, hat dieses den zustandigen Tra-
nicht anmieten kann, hat er nach § 4 BSHG einen Hilfean- ger der Sozialhilfe hiervon zu benachrichtigen. Damit soll si-
spruch auf Unterkunft. In aller Regel ist dieser durch entspre- chergestellt werden, daR die HilfemalRnahmen der Sozialhilfe-
chenden Antrag geltend zu machen. Daneben gilt jedoch dashehérden moglichst friihzeitig einsetzen kénnen.
in 8 5 BSHG verankerte Offizialprinzip; danach hat die Hilfe —
unabhangig von einem Antrag des Berechtigten — dann einzu-
setzen, wenn dem Trager der Sozialhilfe die Notlage bekannt

wird*>). Zugunsten von Raumungsschuldnern, die aufgrund — Nicht ganz zutreffend insowdiValker/Grufs NJW 1996, 354

p.erso.nllcher SchW|er|gke|ten zur eigenen Rechtsverfolgung die fur die Leistung des Sozialhilfetrégers stets einen Antrag voraus-
nicht imstande sind, hat der zustandigen Sozialhilfetrager alsoggt,en,

auch dann tatig zu werden, wenn ihm deren (drohende) Ob-  s9) Naher hierziP. SchmidtNVwZ 1995, 1042.

60) AusfihrlicherP. SchmidtNVwzZ 1995, 1043.
61) Naher hierzu BVerwG, NVwZ 1995, 1104; auch BVerwG,

_ FEVS 36, 184.
55) WollensakBWVP 1995, 9Wolf/StephanPolG, § 1, Rdnr. 77. 62) EbenscP. SchmidtNVwzZ 1995, 1045,
%6 VG Hannover, NVwZ-RR 1991, 257. 63 Die Ubernahme friherer Schulden ist ansonsten nach dem

" Naher hierzuKnopp/Fichtner BSHG, 8. Aufl., § 5, Rdnr. 1. BSHG nicht méglich, weil dies zur Beseitigung einer gegenwartigen
Notlage ja nicht erforderlich ist.
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8 63 GVGA neu betrachtet — ein Ausweg aus der Krise?

Von Prof. Peter Frohn, Direktor des Amtsgerichts Schoneberg, Berlin

Seit langerer Zeit ist zu beobachten, daf3 die Aussicht einesSeip) darauf hin, da Schuldner keineswegs immer zahlungs-
Glaubigers, allein durch Sachpféandung zur vollstandigen Befrie- unwillig sind und vielfach durchaus die Bereitschaft besteht,
digung seiner Forderung zu gelangen, standig geringer wird.den Schuldenberg im Zusammenwirken mit dem Gerichtsvoll-
NachBeht) wird dies Ergebnis nur noch in 0,5 bis 0,8 % der zieher abzutragen. Allein: Dies alles andert nichts an der Fest-
Falle erreicht. Zwei Faktoren mogen hierfir eine besondere stellung, daf? der vom Gesetz vorgezeichnete Weg ,Zahlungs-
Rolle spielen: die aulRerst geringere Neigung, gebrauchte Gegenaufforderung — ausbleibende Zahlung — Pfandung — Versteige-
stdnde in der Zwangsversteigerung zu angemessenen Preisen zung — Auskehrung des Erléses” nur noch in Ausnahmefallen
erwerben, die vielfach dazu fuhrt, daf3 der Gerichtsvollzieher zur Befriedigung des Glaubigers fiihrt. Dal’ hierbei natirlich
wegen des mit Verfassungsrang ausgestatteten Grundsatzes deon Gerichtsvollzieherbezirk zu Gerichtsvollzieherbezirk ange-
VerhéltnismaRigkeit bereits von der Pfandung Abstand nehmensichts unterschiedlicher Bevolkerungsstrukturen graduelle Un-
muf3), sowie der Umstand, dal’ wertvolle Guter in der Regel im terschiede bestehen, kann und soll nicht bestritten werden.
Leasingwege oder auf Abzahlung unter Eigentumsvorbehalt er- ) ) . )
worben werden bzw. bereits zur Sicherheit tibereignet sind, wes- ~ Kann man nun, so mu3 man fragen, in all jenen Fallen, in
halb ihre Verwertung letztlich an dem geltend gemachten Dritt- denen es dem Gerichtsvollzieher nicht gelingt, den Kontakt zu
eigentum scheitert (§ 771 ZPO, vgl. auch § 136 GVGA). Hinzu dem thuldner herzusteller_l (Schuldner laft SIC!’] trotz Ar_lkUndl-
kommt sicherlich auch, daR der Schuldner angesichts der prakti-9ung nicht antreffen und nimmt auch sonst keine Verbindung
schen Maglichkeiten, die ihm die verfassungsgerichtliche Recht- ZUm Gerichtsvollzieher auf) oder bei Verweigerung des Einver-
sprechung zur Notwendigkeit einer richterlichen Durchsu- standnisses mit der Durchsuchung den Schuldr_lerzurAufnahme
chungserlaubnisgibt, vielfach in der Lage sein wird, als Pfand- von Ratenzahlungen zu bewegen, auch auf eine andere Weise
stiicke in Betracht kommende Gegenstande dem Zugriff des Ge{'{"s bislang tblich zum Abschlu? des dem Gerichtsvollzieher
richtsvollziehers zu entzieh@nLiterarisch verarbeitet hat diese ~ Ubertragenen Volistreckungsverfahrens gelangen und dem
Situation beispielsweis€oline Serreauin dem Erfolgsstiick ~ Glaubiger friiher den Zugang zum Offenbarungsversicherungs-
,Hase Hase*), wo FrauDuperri, eine von Vollstreckungsmaf- verfahren ermdglichen? Bedarf es, anders ausgedrickt, W|rkI|ch
nahmen betroffene Nachbarin der Ftase zur Belustigung der Rucksendung der Vollstreckungsunterlagen an den Glaubi-
des Publikums bei ihr befindliche wertvolle Mobelstiicke immer ger nach dem ersten erfolglosen Besuch bei dem Schuldner —
dann, wenn sie den Besuch des Gerichtsvollziehers erwartet, beich mag eine MaBnahme, deren Durchfiihrung vom Einver-
FrauHaseunterstellt. Dem Verfasser dieses Beitrags sind gleich- Standnis des Betroffenen abhéngt, nicht als Vollstreckungsmaf3-
gelagerte Falle bekannt, in denen der Zeitraum zwischen def@hme bezeichnen; ,Besuch® erscheint mir situationsangemes-
Verweigerung des Einverstandnisses mit der DurchsuchungSener —, der Beantragung und des Erlasses der richterlichen
(§ 107 Nr. 2 GVGA) und dem Wiedererscheinen des Gerichts- Durchsuchungserlaubnis, der erneuten Beauftragung des Ge-
vollziehers mit richterlicher Durchsuchungsanordnung nach ent- fichtsvollziehers und eines weiteren Aufsuchens der Schuldner-
sprechender schriftlicher Ankiindigung (§ 107 Nr. 7 GVGA) er- Wohnung, um das festzustellen und anschlieend zu bescheini-
folgreich genutzt wurde, potentielle Pfandstiicke aus den gefahr-gen, woran fir den Gerichtsvollzieher angesichts der gegebenen
deten Raumen zu entfernen, und dies bei jedem neuen VollstrekUmsténde kein ernsthafter Zweifel bestehen konnte, namlich
kungsversuch des Glaubigers immer wieder. Der Schuldner murdie Tatsache, daf nichts Pfandbares vorgefunden werden konn-
in solchen Fallen gar nicht so |ange auf die Benutzung dieser Ge.te? Ich Vem_elne dies und sehe die Mogllchkelt, durch Slnn\/-ollen
genstande verzichten, weil der Gerichtsvollzieher sein Kommen Umgang mit § 63 GVGA zu der erwiinschten beschleunigten
im Regelfall rechtzeitig vorher ankiindigt, um die Voraussetzun- Erledigung der genannten Falle zu gelangen.
gen fUr eine zwangsweise Wohnungsoffnung bei Abwesenheit

des Schuldners herbeizufiihren. Man kdénnte zunéchst an eine Ergéanzung von § 63 Nr. 1

Abs. 2 GVGA denken (Ergénzung drucktechnisch hervorge-

Man kann also, ohne sich dem Vorwurf der Ubertreibung hoben):

auszusetzen, sagen, daf sich das vom Gesetzgeber der ZPO  pie Erwartung, daB die Vollstreckung fruchtlos verlaufen
vorausgesetzte Regel-Ausnahme-Verhaltnis inzwischen in sein  \erde, kann insbesondere begriindet sein, wenn Zwangs-
Gegenteil verkehrt hat und die (mindestens teilweise) Fruchtlo-  yolistreckungen gegen den Schuldner in den letzten drei
sigkeit die Regel ist. Was vom Gerichtsvollzieher Gberhaupt  Monaten fruchtlos verlaufen singer Schuldner dem Ge-
noch eingeZOgen werden kann — und das sind immerhin noch richtsvollzieher die Durchsuchung seiner Raume
nennenswerte Betrégje- ist Uberwiegend nicht Erlos einer tat- grundlos verweigert oder durch den Gerichtsvollzieher
sachlich durchgefiihrten Versteigerung, sondern darauf zurtick-  trotz rechtzeitiger Vorankiindigung nicht angetroffen
zuftihren, dal3 der Gerichtsvollzieher den Schuldner zur Auf-  wird und auch eine Aufforderung, sich mit dem Ge-

nahme von Ratenzahlungen bewegen kann. Zu Recht weist richtsvollzieher in Verbindung zu setzen, unbeachtet

gelassen hat, sofern sich keine Anhaltspunkte fiir einen

_— maoglichen Erfolg der Vollstreckung ergeben haben.”
D RpflStud 1996, 33; ders., NJW 1992, 2738; s. g NJW

1994, 352. _ o In der Tat habe ich einen solchen Vorschlag gegentiber der
2 Vgl. zur Anwendung des Grundsatzes der VerhaltnismaRigkeit Berliner Landesjustizverwaltung kirzlich unterbreitet. Eine
Im VO”StreCkUngSVerfahren Z. BZO”er/StOber ZPO, 19. Auﬂ., Solche erganzende Rege'ung ermog“chte es dem Ge”ChtSVO”'

Rdnr. 29 vor § 704.

3 BVerfG v. 3. 4. 79, DGVZ 1979, 115 = NJW 1979, 1539.

4 Darauf, daRR dieser Entscheidung — freilich im auRerverfas-
sungsrechtlichen Raum — auch positive Aspekte abzugewinnen sind,

zieher, den Schuldner unter Hinweis auf die sonst eintretende
Konsequenz der Verpflichtung zur Abgabe der Offenbarungs-
versicherung zu angemessenen Ratenzahlungen anzuhalten

weist zutreffencSeipa. a. O. S. 354 hin. und dem Glaubiger, sofern solche Raten entweder nicht ange-
5 Deutsche Ausgabe erschienen bieinschelSCHAUSPIEL,

Berlin.
® S. dazu die Ubersicht b8kipa. a. O. S. 353. 7 A a. O.S.353.
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boten oder trotz Zusage nicht gezahlt werden, gleichwohl als- die Aussichten einer erfolgreichen Sachpfandung im allgemei-
bald den Weg des 8§ 807 ZPO zu erdffnen. Berechtigte Belangenen als dul3erst gering einzuschétzen sind, und in Auswertung
des Schuldners wie auch des Glaubigers werden durch dieseeiner spezifischen Kenntnisse Uber die Struktur seines Be-
Verfahrensgestaltung nicht berhrt, wobei hinsichtlich der Po- zirks durchaus berechtigterweise zu der Prognose gelangen
sition des Glaubigers darauf hinzuweisen ist, dal’ dieser derkann, hier werde die Vollstreckung fruchtlos verlaufen. Dies
Anwendung von 8 63 GVGA widersprechen kann und dies kann somit im Zusammenhang mit dem Umstand, da der
auch tun wird, wenn er von der berechtigten Erwartung ausge-Schuldner nicht zur Aufnahme von Ratenzahlungen bewegt
hen kann, im Wege der Sachpfandung Befriedigung zu erlan-werden konnte, die Erteilung einer Bescheinigung nach § 63
gen. Ob mein Vorschlag die Chance einer Verwirklichung hat, GVGA in der derzeit geltenden Fassung rechtfertigen.
weild ich naturgemaf nicht. Deshalb ist von Interesse, ob sich
die gewiinschten Ergebnisse bereits jetzt in Anwendung der Indem ich bei dieser Betrachtung auf § 63 GVGA abstelle
geltenden Fassung von § 63 GVGA erzielen lassen. Das ist,und den Gerichtsvollzieher ermuntern méchte, von seinem Er-
wie ich meine, der Fall. messen und seinen spezifischen bezirksbezogenen tatsachli-
) B chen Kenntnissen Gebrauch zu machen, unterscheide ich mich
Hierbei ist zunachst von Bedeutung, daf’ 8 63 Nr. 1 Abs. 2 yon verschiedenen anderen Versuchen, dem Glaubiger — teils
GVGA den friiheren erfolglos verlaufenen Vollstreckungsver- unter Einschaltung des Gerichtsvollziehers, teils an diesem
such nur als eine, wenn auch besonders naheliegende Begrinyorbei — méglichst ohne konkreten Sachpfandungsversuch
dung fir die Annahme ansieht, bei diesem Schuldner sei imden Zugang zum Offenbarungsversicherungsverfahren zu er-
Wege der Sachpfandung nichts zu holen, wie sich aus der Vermgglichen. Es handelt sich bei diesen von der Rechtsprechung
wendung des Wortes ,insbesondere* ergibt. Der Gerichtsvoll- {iperwiegend abgelehnten Versuchen darum, daR beispiels-
zieher kann seine dahingehende Erwartung folglich auch aufweise aufgrund allgemeiner StatistiRender angesichts der
andere Umstande sttitzen. In diesem Zusammenhang erlangematsache, daR der Schuldner gegeniiber dem Gerichtsvollzie-
die einleitend gemachten Ausflihrungen ber die ganz generellher das Einverstiandnis mit der Durchsuchung seiner Raume
geringe Aussicht, im Wege der Sachpfandung Befriedigung zu ohne Angabe von Griinden verweigertfaseitens des Voll-
erlangen, Bedeutung. Insoweit handelt es sich um eine der All-streckungsgerichts von einer zu erwartenden Fruchtlosigkeit
gemeinheit entweder bekannte oder doch von dieser ohne beausgegangen werden soifleNach dem von mir vorgeschla-
sondere Fachkunde aus entsprechenden Veroffentlichungeryenen Lésungsweg besagt die allgemein geringe Aussicht, im
zu entnehmende und mithin offenkundige Tatsache i. S. des\wege der Sachpfandung Befriedigung zu erlangen, fiir sich al-
§ 291 ZPO). lein Gberhaupt nichts und kommt auch der Verweigerung des
Einverstéandnisses mit der Durchsuchung isoliert betrachtet,
keine entscheidende Bedeutung zu. Beides gewinnt nach mei-
ner Auffassung Relevanz erst im Zusammenhang mit den vom

Zu dieser offenkundigen Tatsache tritt die Kenntnis des Ge-
richtsvollziehers von der Struktur seines Bezirkes hinzu. Han-
delt es sich um eine Wohnlage von einfachem Zuschnitt und ist~ _ . : : oy )
dem Gerichtsvolizieher aus seiner Tatigkeit im Umfeld des Gerichtsvollzieher einzelfallspezifisch gewonnenen Erkennt

Schuld bekannt. daR hi M hen in einfachen V. nissen. Dies sind, wie zuvor schon beispielsweise erwahnt, die
h'(':ltu' nersl be ar:jn ’ aW %er nur ?ndsfcl.elf: m_te(;n aCNeR/v €4rmliche Wohnlage und die fehlende Bereitschaft, zum Zwek-

altnissen 'eben, deren wonnungen 'edigiich mit dem Notwen- o, qq, Abtragung der Schuld Kontakt mit dem Gerichtsvoll-
digsten ausgestattet sind, so wére die Erwartung unverninftig,

ausaerechnet bei dem Schuldner auf ofandbare Habe stoBeZieher aufzunehmen, oder die Verweigerung des Einverstand-
usg ! u aurp ZU SWOL€elisses mit der Durchsuchung ohne gleichzeitig gemachtes An-
Vermag der Gerichtsvollzieher einen solchen Schuldner nicht

: . . ) N ngem ner Ratenzahlungen.
zu erreichen oder verweigert dieser Schuldner das Emverstand-gebota gemessener Ratenzahlunge

nis mit der Durchsuchung ohne Angabe von Grinden und ohne  £oi: per Gerichtsvollzieher kann bereits jetzt — vorbehalt-

konkrete Vorschlage zur Abtragung der den Gegenstand defjicp, giner anderen Weisung des Glaubigers — den ihm erteilten
Volistreckung bildenden Schuld, so ist durchaus die Erwartung y/qstreckungsauftrag auch dann durch Erteilung einer Beschei-
einer fruchtlosen Vollstreckung begriindet. nigung gem. § 63 GVGA abschlieBen, wenn der Schuldner dem

Anders verhlt es sich naturgemaR, wenn man es mit einercerichtsvollzieher das Einverstandnis mit der Durchsuchung

,besseren“ Wohnlage zu tun hat. Aber auch hier ist noch S€iner Raume grundios verweigederdurch den Gerichtsvoll-
Raum fiir die Anwendung von § 63 GVGA. Trifft der Ge- zieher trotz rechtzeitiger Ankiindigung nicht angetroffen werden
richtsvollzieher den Schuldner an und verweigert dieser ohne konnte und auch eine Aufforderung des Gerichtsvollziehers, sich

Begriindung sein Einverstandnis mit der Durchsuchung und mit ihrg ig\éerbind#nlg Zu setzen, unbeachtet gelasseasmaej ¢
besteht bei diesem auch keine Zahlungsbereitschaft, so kanif€"n dai> der Schu Ner eine angemessene Ratenzahlung aut-
durchaus die Annahme begriindet sein, daf der Gerichtsvoll-NimMmtoderdal angesichts der Wohnverhaltnisse oder aufgrund
zieher nach Erwirkung einer richterlichen Durchsuchungser- anderer Erkenntnisse des Gerichtsvollziehers doch mit dem Er-
laubnis nichts Pfandbares (mehr) vorfindet. Der Gerichtsvoll- [0/ €iner Sachpfandungsmafnahme gerechnet werden kann.
zieher darf und muR sogar in einem solchen Fall die Uberle- V0N dieser Maglichkeit sollte auch tatsachlich Gebrauch ge-
gung anstellen, welchem Zweck wohl die Weigerung dienen macht werden, um die bei der augenblicklichen Belastungssitua-
soll, und kann dabei unter den vorliegenden Umstanden durch-ion sonst kaum zu ertibrigende Zeit zu gewinnen, sich mit Ener-
aus zu dem Ergebnis kommen, da sich in der Wohnung ohne9!€ und mit Phantasie der Durchfiihrung jener Sachpfandungs-
hin nichts Pfandbares befindet und der Schuldner nur Zeit ge-2uftrage zu widmen, bei denen wirklich mit dem Erfolg der Voll-
winnen will bzw. daR etwa als Pfandstiicke in Betracht kom- Stréckungsmafnahme zu rechnen ist.

mende Gegenstdande demnéachst aus der Wohnung entfernt

oder auf andere Weise (etwa durch Sicherungsibereignung) o Ablehnend LG Hannover, JurBiro 1983, 1415; vgl. im ubrigen

dem Vollstreckungszugriff entzogen werden. zu sonstigen diskussionswiirdigen Versuchen, die voraussichtliche

ich . | daR der Gerichtsvollzieher im konkret Fruchtlosigkeit glaubhaft zu machen (z. B. durch Hinweis auf hohe
ch meine also, dals der Gerichisvoliziener Im Konkreten Verschuldung, allgemein wirtschaftlich schlechte Lage, Sozialhilfe-

Fall unter Berlcksichtigung der offenkundigen Tatsache, daf} bezug), die interessante UbersichtBehr, JurBiiro 1995, 67.
10 So z. B.Behr, Rpfleger 1988, 1, 6; ablehnend z.Bckmann
- in: MinchKomm-ZPO, 1992, Rdnr. 17 zu § 807 m. ausfihrlichen
8 Vgl. zur Offenkundigkeit z. BZ6ller/Greget ZPO, Rdnr. 1 zu Nachweisen zum Meinungsstand.
§291. 1) S, dazu z. BZoller/Stéber ZPO, Rdnr. 18 zu § 807.
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Das Postsparbuch im Pfandungsverfahren i. V. mit dem
Postneuordnungsgesetz (PTNeuOG)

Von Oberamtsrat a. D. Hans Réder, Hanau

Einleitung: im Wege der Forderungspfandung gemaf § 829 ZPO; § 309

Im Rahmen des Gesetzes zur Neuordnung des Postweser@©; YWVG — LVWVG — (LVwG SH) der Lander zu pfanden
und der Telekommunikation (Postneuordnungsgesetz-PTNeu-D2s_Postsparbuch gehort demzufolge bis drDezember
OG) vom 14. September 1994vurden die drei Postunterneh- 1997 vollstreckungsrechtlictu den Orderpapieren de§ §831
men (POSTDIENST, POSTBANK, TELEKOM) gemaR §1 ZPO; 8 312 AO; VWVG — LVWVG — (LVWG SH) der Lander,
Abs. 1 des Postumwandlungsgesetzes (PostUmvitG)die unter d_er Voraussetzung, daf3 _ZW|schenze|tI|ch kelne_ andere
Rechtsform der Aktiengesellschaft (AG) wie folgt umgewan- gesetzliche Regelung Platz greift. Das Postsparbuch ist aller-

delt: Deutsche Post AG: Deutsche Postbank AG: Deutsche Te-dings nicht durch Indossament tbertragbar, jedoch sind bis zu
lekom AG. ' ' dem genannten Termin fUr die Pfandung die Vorschriften Gber

. o : ) die Pfandung von Forderungen aus Wechseln und anderen in-
Diese drei Aktiengesellschaften sind seit dem 1. Januar 199545c5aplen Papieren anzuwenden.

Rechtsnachfolger des Sondervermdgens Deutsche Bundespost

gemaf § 2 Abs. 1 Satz 1 PostUmwG. Die Rechtsverhéltnisse deDurchfiihrung der Pfandung:

AG werden gemal’S_ §11 PostUmwG durch Satzung bestimmt. Die Pfandung einer Postbankspareinlage wird dadurch be-
Das PTNeuOG ist am 1. Januar 1995 in Kraft getreten.  wirkt, daR der Gerichtsvollzieher (GV) geméaR § 831 ZPO /der

Zur Wahrnehmung der Rechte des SondervermogensVollziehungs- /Vollstreckungsbeamte (VB) gemaf3 § 312 AO
Deutsche Bundespost hat die Bundesrepublik Deutschlandoder den Bestimmungen der VWVG — LVWVG — (LVWG SH)
gemaR § 1 Abs. 1 des Gesetzes iiber die Errichtung einer Bunder Landedas Postsparbuch in Besitz nimmt
desanstalt fiir Post und Telekommunikation Deutsche Bundes- it der Wegnahme des Postsparbuches ist sichergestellt,
post (Bundesanstalt Post-Gesetz-BAPo3tGip ,Bundesan-  gap der Schuldner keine weiteren Verfiigungen tiber das Post-
stalt flr Post und Telekommunkation Deutsche Bundespost” panksparguthaben vornehmen kann. Eine ausschlieBliche For-
grnchtgt. Die Bundesz?\ns.talt. ist eine rechtsfahige Anstalt deSderungspfandung gemal §829 ZPO; §309 AO; VWVG —
offentlichen Rechts mit Sitz in Bonn. LVWVG — (LVWG SH) der Lénder 4Rt § 23 Abs. 4 PostG als

Die gesetzliche Neuordnung des gesamten Postwesenspicht ausreichend erscheinen, weil eine Vielzahl kontofiihren-
hier: der,Deutschen Posthank AG‘schafft seit dem 1. Janu-  der Postbank-Niederlassungen Ein- und Auszahlungsgeschéf-

ar 1995 privatrechtliche Rechtsbeziehungen, dlie.Deut- te im Postbanksparverkehr vornehmen. Fir derartige Arbeits-
sche Postbank AG ist Kreditinstifoi Sinne des Kreditwesen- ~ vorgéange stellt das Postsparbuch die einzige Beweisurkunde
gesetzes (KWG) i. d. Neufassung vom 30. Juni 19D%/. (Unterlage) d&j.

mit Artikel 12 Ziff. 65 PTNeuOG. Die Ausweiskarte zum Postsparbuch verbleibt bei der In-

Rechtsgrundlagédir die Pfandung und Verwertung von besitznahme (Pfandung) des Postsparbuches im Besitz des
Postbankspareinlagen ist der § 23 Abs. 4 des Gesetzes UbeBchuldnery.
das Postwesen i.d.F. der Bekanntmachung vom 3. Juli
1989), zuletzt gedndert durch Artikel 6 Ziff. 19 PTNeuOG,
i. V. mit den 88 831, 835 ZPO; §§ 312, 314 AO; VwVG —

LVWG — (LVWG SH) der Lander; § 175 Nr.3 Abs. 2 und Bei Erstellung des erforderlichen Pfandungsprotokolls
Nr. 4 Satz 2 GVGA. durch den GV/VB ist darauf zu achten, daf3 der Vor- und Zu-

. ) name und die genaue Anschrift des Sparers, die Nummer des
§ 23 Abs. 4 PostG bestimmt. gepféandeten Postsparbuches, die Anschrift der Postbank-Nie-

»(4) Der Anspruch des Postsparers auf Auszahlung des Gut-derlassung und die Héhe des Sparguthabens ordnungsgeman
habens kanmbgetreten und gepféandet werdédie Ver- angegeben werden.

pfandung des Guthabens ist ausgeschlossen. Die Abtretung

ist demNachfolgeunternehmen der Deutschen Bundespost . S .
POSTBANKgegeniiber nur wirksam, wenn sie von einem wenn das Sparbuch nur einen geringfligigen Bestand ausweist,
' a vermutet werden kann, dal3 zwischenzeitlich vollzogene

Postsparkassenamt, einem Postamt mit Sparkassendiensg. hl B. D firs Ub . d
einem Postgiroamt oder einem Notar beurkundet und dascinzahlungen (z.B. Dauerauftrage, Uberweisungen —oder
Zinsgutschriften) noch nicht im Sparbuch gebucht sind. Das

Postsparbuch der beurkundenden Stelle Ubergebétuiist. 2 . T o
die Pfandung des Guthabens oder eines Teils des Guthabengepfandete Postsparbuch zeigt also nicht immer den tatséachli-
chen Kontostarfjl

gelten die Vorschriften tiber die Pfandung von Forderungen
aus Wechseln und anderen Papieren, die durch Indossament Befindet sich das zu pfandende Postsparbuch im Gewahr-
Ubertragen werden, entsprechend. sam oder Mitgewahrsam eines Dritten, z. B. bei Eheleuten

Das Gesetz liber das Postwesen (PdsitGhit Ablauf des (siehe 8739 ZPQ; § 1362 BGB), erfolgt die Pfandung durch
31. Dezember 1997 auRer Kré§t31 Post@), d. h.ab 1. Ja-  den GV/VB gemal § 809 ZPO; § 286 AO; VWVG — LVwWVG

nuar 1998 ist ein Postbanksparguthaben als Geldforderung — (LYWG SH) der Landeunter der Voraussetzung, daf3 sich
der Dritte grundsatzlich (unbedingt) mit der Herausgabe des

Sparbuches und seiner Verwertung einverstanden erkfirt

Ein Pfandungsbeschluf? ist nicht zu erteilen, da er wir-
kungslos ware!

Der GV/VB sollte das Postsparbuch auch dann pfanden,

D siehe BGBI. 1 1994 S. 2325.
2) siehe BGBI. 11994 S. 2339.
%) siehe BGBI.| 1994 S. 2326 und vdghchmittmann DGVZ

1995 S. 49 ff. 7 vgl. GeiRler, DGVZ 1986 S. 114 un8tober Forderungspfan-
4 siehe BGBI. | 1993 S. 1085. dung, Rdnr. 2094.
5 siehe BGBI. |1 1989 S. 1449. 8 siehe GVGA, § 175 Nr. 3 Abs. 2.
6 siehe BGBI. 1 1994 S. 2371. 9 vgl. Winterstein Das Pfandungsverfahren des GV, Rdnr. 240.

DGVZ 1996, Nr. 11 169



der Herausgabe des Postsparbuches an den GV/VB entstetdas gepfandete Postsparbuch zum Zwecke der Auszahlung an
das Pfandrecht am Postsparguthaben. den Glaubiger, vertreten durch die Vollstreckungsbehdrde

Verweigert der Drittedie Pfandung und Herausgabe des (Vollstreckungsstelle) beizufigen, ggf. auch nachzureichen.

Postsparbuches, dann ist demspruch des Schuldners auf  Formulierungsmuster:
Herausgabe des Sparbucheach den Vorschriften Gber die

; p = Folgendes Formulierungsmuster fir den erforderlichen
sVollstreckung in Geldforderungen” zu pfanden (88 846, 847 . - " . -
i V. mit den 8§ 829-845 ZPO: § 318 i. V. mit den §§ 309, Uberweisungsbeschluf? (Verfligung) darf fur den zivil- oder ver-

314, 315 AO; VWG — LVWVG — (LVWG SH) der Lander). waltungsrechtlichen Vollstreckungsbereich empfohlen werden:

. . . . ,UBERWEISUNGSBESCHLUSS (VERFUGUNG)
Weigert sich der Dritte als Gewahrsamsinhaber erneut | « h
durch Herausgabeablehnung, hat die Pfandung zu unterblej-  1- I der Zwangsvolistreckungssache R
ben. Dem Vollstreckungsglaubiger/der beauftragten Voll- Nach dem vollstreckbaren Volistreckungsbescheitirteil’) /
streckungsbehorde (Vollstreckungsstelle) steht es nunmehrEndurteil) usw. /Leistungsbesché)d/Steuerbescheill /Gebuhren-
frei, die Herausgabe des Postsparbuches im Klagewege zu ver2escheid) USWE e . .
folgen (8§ 253 ZPO). Klageberechtigt ist der Vollstreckungs- ~ hat der/die Glaubiger(in) gegen den/die Schuldner(in) Anspruch
glaubiger und nicht die Vollstreckungsbehérde (Vollstrek- auf
kungsstelle). Im Verwaltungszwangsverfahren kann jedoch  siehe vorstehende/anliegendé) Forderungsaufstellung
die Vollstreckungsbehorde (Vollstreckungsstelle) vom Glau- 2. Zur Deckung der genannten Schuld (Anspriiche) sowie wegen
biger hierzu bevollméchtigt werden. der Kosten dieses Beschlusses (Verfigung), seiner Zustellung, der
; 5 ; - Gerichtsvollzieherkosten It. anliegendem Protokoll des Gerichtsvoll-
d Dem Schuldner ist gemaR § 841 ZPO der Streit zu verkiin ziehers) / der sonstigen Gebiihren der Vollstreckungsbehorde (Voll-
en. streckungsstelle) It. Aufstellungwird die angebliche Forderung des
Nach ergangenem Urteil (BeschluB) richtet sich das Ver- Schuldners an die Deutsche Postbank AG, vertreten durch den Leiter
fahren zur Durchsetzung des Herausgabeanspruchs nach de#er kontofiihrenden Postbank-Niederlassung in .......................
Bestimmungen der §§ 883 ff. ZPO durch Inanspruchnahme = Drittschuldnerin — auf Auszahlung des vom Gerichtsvollzigher

des Gerichtsvollziehers (nicht durch den Vollziehungs- /Voll- i\:]C’”Zieh“”gs' IVolistreckungsbeamtgn ..................c.........

treckunasbeamten). N e am ... gepféandeten Sparguthabens
streckungsbeamten). einschl. Zinsen auf dem Postsparbuch Nr. .......................... Nie-
Verlust des Postsparbuches: derlassung ............ DM) hiermit in voller HoHein Hohe von

Ist das PostsparbuchVferlustgeraten, kann der Vollstrek-
kungsglaubiger /die Vollstreckungsbehdorde (Vollstreckungs-
stelle) den Anspruch des Vollstreckungsschuldners auf Aus-
stellung eines Ersatz-Postsparbuches gemanR § 857 ZPO; § 321 .
AO; VWVG — LVWVG — (LVWG SH) der Lander pfanden und 3. - 5. formularmagig !
das Ersatzbuch durch den GV/VB in Besitz nehmen [&sen Anlagen: 1 begl. Pfandungsprotokoll vom ..................

N

1 Postsparbuch Nr. .................... 10"

dem Glaubiger zur Einziehung tiberwi€9en

der Vollstreckungsbehdrde (Vollstreckungsstelle) zur Einziehung
uberwiesef).

Verwertung:
Nach wirksamer Pfandung der Spareinlage durch Wegnah-
me (Inbesitznahme) des Postsparbuches obliegt es dem GlauSchluBbetrachtung:

biger (nicht dem Gerichtsvollzieher), gemal3 §835 Abs.3  Gv/VB sollten im Rahmen von Vollstreckungshandlungen
ZPO beim Zustand|gen VO||StreCkungSger|Cht den erforderli- Vorgefundene Postbanksparb“cher bevorzugt durch Wegnah_

chen,UberweisungsbeschluBzu erwirken und der me pfanden (§ 831 ZPO; § 312 AO; VWVG — LVWVG —
Deutschen Postbank AG, (LVWG SH) i. V. mit § 23 Abs. 4 PostGpie AulRerkrafttre-
z. Hdn. des Leiters der kontoflihrenden tung des Postgesetzes (8§ 23 Abs. 4) am 31. 12. 1997 ist zu be-
Postbank-Niederlassung achten.Der BeschluBentscheidung des Amtsgerichts Frank-

. . furt vom 8. 10. 1991, Az.: 83 M 11647/91 zur Frage der Pfan-
als Drittschuldnerin zuzustellen (§ 171 ZPO). dung eines Postsparbuches durch Erlaf3 eines Pfandungs- und
Zu diesem Zweck Uberreicht der Gerichtsvollzieher dem Uberweisungsbeschlusses gemaR §§ 828, 829, 835 ZPO kann
Glaubiger den Schuldtitel und die beglaubigte Ausfertigung vom Verfasser dieses Artikels nicht zugestimmt weRlen
des Pfandungsprotokolls zur weiteren Veranlassung.
LITERATURHINWEISE:

Das gepfandete Postsparbuch wird vom GV solange ver- B Die 7 llstreck in Post thab
wahrt, bis der vom Glaubiger zu beantragende Uberweisungs-DGV’;uig52 'g 5wangsvo streckung In Fostsparguthaben,

beschlul3 ordnungsgemal zugestelit)ishnschlielend kann B
der GV das Postsparbuch der Deutschen Postbank AG, z. Hdn, Haegele Pfandung von Postscheck- und Postspargutha-
des Leiters der kontofiihrenden Postbank-Niederlassung, zuben, GemHaushalt 1966 S. 59

stellen und die Auszahlung der gepfandeten Spareinlage an Loges Die Pfandung eines Postsparguthabens, Biiro 1950,
den Glaubiger veranlassen. S. 24

Im Verwaltungszwangsverfahrést es Aufgabe der Voll- Kerres Pfandung eines Postsparbuches, DGVZ 1992

streckungsbehérde (Vollstreckungsstelle) den erforderlichen S. 112

.UberweisungsbeschluB (Verfiigung)yemaR § 314 AO;

VWVG — LVWVG — (LVwWG SH) der Lander zu erlassen und

der Deutschen Posthank AG, z. Hdn. des Leiters der kontofiih-

renden Postbank-Niederlassung zuzustellen. Dem Uberwei-  * Nichtzutreffendes bitte streichen!

sungsbeschluf? (Verfugung) ist das Pfandungsprotokoll und 12 vgl. Gross/Diepold a. a. 0., MUSTER 134, Seite 331; vgl.
Stober a. a. O., Rdnr. 2092; sieliRaatz/BoochsDer Schriftverkehr
beim Finanzamt, 11. Erg. AO § 314 —Vorlage 02—, Seite 370/3.

10) ygl. Gross/Diepolg Musterantrage f. Pfandung u. Uberwei- 13 siehe AG Frankfurt, DGVZ 1991 Seite 191 und Anmerkung
sung, Erl. Ziff. 2, S. 331. Seip, DGVZ 1991, Seite 191; vglDavid, Die Sachpfandung,
1) siehe § 175 Abs. 4 GVGA Rdnr. 122.
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RECHTSPRECHUNG

8§ 885, 887 ZPO; § 180 GVGA.

Die Vollstreckung eines RAumungs- und Herausgabetitels
hat auch dann nach 8§ 885 ZPO zu erfolgen, wenn lediglich
bewegliches Gut (hier Bauschutt und Schrott) von dem zu
raumenden Grundstlck zu entfernen ist; die Glaubigerin
kann nicht auf das Verfahren nach § 887 ZPO verwiesen
werden.

LG Berlin, Beschl. v. 5. 8. 1996.
—81T519/96 —

Aus den Grinden:

Aus den Grinden:

Zwar kann nach der neueren Rechtsprechung des Kammer-
gerichts und Landgerichts ein Vermieter aus einem Raumungs-
titel, den er gegen einen Mieter erwirkt hat, grundsatzlich nicht
gegeniber anderen Besitzern der Mietrdume die Raumungs-
vollstreckung betreiben, sondern bendtigt hierfir gegentber
diesen einen besonderen Raumungstitel. Auf eine solche
Rechtsposition kann sich aber derjenige Besitzer nicht berufen,
der ohne oder gegen den Willen des Vermieters seinen Mitbe-
sitz begriindet und wider Treu und Glauben Uber einen erhebli-
chen Zeitraum gegeniiber dem Vermieter verheimlicht hat (vgl.
OLG Hamburg, NJW, 1992, 3308 offen gelassen in KG DGVZ
1994, 25). So liegt der Fall hier. Nach den Angaben des Schuld-

saumnisurteil des LG Berlin vom 7. August 1995 verurteilt iindigung seit tiber zwei Jahren als seine Lebensgefahrtin in
worden, das Grundstick ... in Berlin-Hohenschénhausen zu ger wohnung. Unter diesen Umstanden ware es die selbstver-

raumen, insbesondere von auf dem Grundstiick befindlichemgtsngiiche Pflicht des Schuldners und seiner Lebensgefanhrtin

Autowracks und Haushaltsgeraten, und gerdumt an die Glau-
bigerin herauszugeben. Mit Schreiben vom 4. Januar 1996 hat Hieran hatte der Vermieter ein schutzwiirdiges Interesse
der Gerichtsvollzieher die Durchfiihrung der Vollstreckung (vgl. OLG Hamburg a. a. O.).

abgelehnt, da eine Raumungsvollstreckung i. S. von § 885
ZPO nicht erforderlich und die Beseitigung von Bauschutt,
Mull und Unrat nicht Aufgabe des Gerichtsvollziehers sei. Die
Erinnerung der Glaubigerin hat das Amtsgericht mit dem an-
gefochtenen BeschlulR zuriickgewiesen. Die nach § 793 ZPO
zulassige sofortige Beschwerde der Glaubigerin hat Erfolg.

Die Anbringung des Namens der Lebensgefahrtin am
Briefkasten und an der Wohnungstur reichten nicht aus, zumal
der Vermieter in Miinchen wohnt. Selbst in dem Schreiben des
Prozel3bevollmachtigten des Schuldners vom 10. Oktober
1995 an das Amtsgericht Charlottenburg, mit welchem die
Verlangerung der Raumungsfrist beantragt wird, wird die mit-

Die Kammer vermag der Ansicht des Amtsgerichts nicht zu besitzende Ehefrau, die den Schuldner am selben Tage heira-
folgen, wonach im vorliegenden Falle die Verpflichtung der t€t€, nicht erwahnt und dem Glaubiger versprochen, daf$ des-
Schuldnerin zur Vornahme einer vertretbaren Handlung nachSen Sohn die kommenden Weihnachtsferien zum Umzug in
§ 887 ZPO zu volistrecken ware. Denn die Schuldnerin ist zur die €éhemalige Wohnung des Schuldners nutzen konne.
Raumyng und Herausgat_)e eines Gfundstucks_vr—_.\rurtellt_worden. Die Kammer ist nach allem davon tberzeugt, daR der
Der Raumungsanspruch ist erst erfull_t_, wenn die im Urte|!sten9r Schuldner und seine jetzige Ehefrau deren Mitbesitz an der
genannten Sa_chen von dem Grundstuck entfernt sind. D'e_GlaUWohnung dem Glaubiger absichtlich verheimlichten, um ihn
bigerin kann nicht auf das Verfahren nach § 887 ZPO verwiesenggran zu hindern, seine Rechte ordnungsgemaR auszuiiben.

werden. Denn fir die Raumung und Herausgabe ist nach 8 887af gie dadurch treuwidrig geschaffene Rechtsposition kann
Abs. 3 ZPO allein § 885 ZPO als Spezialvorschrift ma3gebend. gich die Beteiligte nicht berufen. Sie hat die Wohnung auf-

Die 8§ 887-890 ZPO, die die Erzwingung von Handlungen und 4 nq des gegen ihren Ehemann ergangenen Raumungsurteils
Unterlassungen behandeln, gelten u. a. nicht fur die Herausgab&penfalls zu raumen.

nach § 885 ZPO (Baumbach/Lauterbach, ZPO, 54. Aufl., § 887

Rdnr. 1; LG Berlin, DGVZ 80, 156).

Vorsorglich wird darauf hingewiesen, daf? die Schuldnerin § 885 ZPO; 8§ 16, 25 GKG; § 180 GVGA
nicht zum Bodenaushub zur Bergung vermuteter Chemikalien

verurteilt worden ist. 1. Es ist nicht zu beanstanden, wenn der Gerichtsvollzieher

bei einer Zwangsrdumung die beweglichen Gegenstande

DaR infolge der Kostenbefreiung der Glaubigerin nach § 8 des Schuldners (hier schwer zu transportierende Maschi-
GVKostG und der voraussichtlichen Zahlungsunfahigkeit der nen) zur Vermeidung hoher Kosten in den Raumen des
Schuldnerin die Justizkasse Berlin letztlich fir die auf ca. Glaubigers in Verwahrung nimmt.

2,8 Millionen DM geschéatzten Raumungskosten aufkommen

muR, rechtfertigt keine andere Beurteilung. 2. Betreibt der Ersteher eines Grundstiicks aufgrund des

Zuschlagsbeschlusses gegen den bisherigen Eigentimer
die Raumungsvollistreckung so gilt als Gegenstandswert
des Verfahrens der Verkehrswert des Grundstucks.

§ 885 ZPO; § 180 GVGA

Ein gegen den Mieter einer Wohnung ergangenes Ré&u-

mungsurteil ist auch gegen dessen Lebensgefahrtin bzw.

Ehefrau zu vollstrecken, wenn sie nach Begriindung des
Mietverhaltnisses in die Wohnung eingezogen ist und der
Vermieter hiervon nicht in Kenntnis gesetzt wurde.

LG Berlin, Beschl. v. 15. 5. 1995
— 81 T 300/96 —
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LG Detmold, Beschl. v. 15. 1. 1996
—2T5/96 —

Aus den Grinden:

Die Beschwerde der Schuldner gegen die Durchflihrung
der Raumungszwangsvollstreckung der neben dem Wohnhaus
vorhandenen Grundstiicksteile und gegen die Verweigerung
von Prozef3kostenhilfe in dem Erinnerungsverfahren ist nicht
begrindet.
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Die Beschwerde der Schuldner ist darauf gestitzt, dal’ dersigkeit der Vollstreckung fir einen erheblichen Teil des Grund-
Gerichtsvollzieher die Zwangsraumung ohne die Anforderung stiicks im Streit. Bei einer Verkehrswertfestsetzung in dem
eines hohen Kostenvorschusses des Glaubigers durchfuhrt. SaZwangsvollstreckungsverfahren auf 813.000 DM fur das ge-
weit es lediglich um die Anforderung des Vorschusses geht, istsamte Grundstiick schéatzt die Kammer den Wert des von dem
die Beschwerde ersichtlich unbegriindet, weil nicht ersichtlich Erinnerungsverfahren betroffenen Teils auf 400.000 DM.
ist, dal3 die Interessen der Schuldner davon beruihrt werden, ob
und in welcher Hohe der Gerichtsvollzieher von dem Glaubiger

einen Vorschul? auf die Zwangsvollstreckungskosten emfordert.§ 885 ZPO: §§ 8, 57 BRAGO: § 16 Abs. 2 GKG

Die Beschwerde ist aber so auszulegen, daf3 die Schuldne
sich dagegen wehren, wie die auf dem Grundstiick befindli-
chen Landmaschinen in von dem Glaubiger (bei einem Be-
kannten) zur Verfugung gestellten Raumen untergestellt wer-
den, weil sie eine Einwirkung des Glaubigers auf die zu réau-
menden Gegenstande befiirchten. Auch insoweit ist die Be- LG Bad Kreuznach, Beschl. v. 5. 6. 1996
schwerde aber nicht begrindet. —2T15/96 —

ber Gegenstandswert eines Auftrags zur zwangsweisen
Raumung und Herausgabe einer Wohnung bemif3t sich
nach dem einjahrigen Mietwert der zu rdumenden Woh-

Die Sach- und Rechtslage @hnelt dem Fall, dal® der Gerichts-
vollzieher bei einer Zwangsraumung bewegliche Gegenstande
in Raumen des Glaubigers in Verwahrung nimmt. Uber die Zu-  Zu Recht ist das Amtsgericht bei der Festsetzung der Ver-
lassigkeit dieser Art der Zwangsraumung bei Wohnungen be- giitung des Beschwerdefiihrers von einem Gegenstandswert in
stehen im einzelnen Meinungsverschiedenheiten (vgl. dazuHghe des einjahrigen Mietzinses ausgegangen.

z. B. GeilRler, DGVZ 1987, 65, 71f.; Zoller ZPO, 19. Aufl.
§ 885 Rdnr. 8 und 9). Der Gerichtsvollzieher ist jedenfalls ver- Die insoweit maRgebende Vorschrift des § 57 Abs. 2 Satz 1
pflichtet, die wegzuschaffenden beweglichen Sachen vor Scha-BRAGO ist zwar geéndert worden. Der Gegenstandswert be-
den zu schiitzen und die Belange des Schuldners zu wahren. stimmt sich nunmehr u. a. ,nach dem Wert der herauszugeben-
S _ ~den Sachen”. Daraus kann jedoch nicht gefolgert werden, daf3
~ Wenn Sachen — wie hier die gro3en Landmaschinen — nichtim Fall einer Raumungsvollstreckung der Verkehrswert des zu
in einem Pfandraum untergebracht werden kdnnen und die An-raumenden Objektes — hier also des Hauses — maB3gebend sei.
mietung von Raumlichkeiten bei einem gewerblichen Lagerhal- per verwandte Begriff ,Wert ist nicht eindeutig, insbesondere
ter und der Transport nach dort mit auerordentlichen Kostennjicht zwangslaufig mit ,Verkehrswert* gleichzusetzen. Viel-
verbunden ware, dann hat der Gerichtsvollzieher im |nteressemehr gebietet sich hier eine Aus|egung nach dem Sinn der Vor-
beider Parteien der Zwangsvollstreckung moglichst fiir eine schrift (vgl. auch LG Koéln, DGVZ 1995, 153).
Unterbringung bei dem Glaubiger oder in der Néhe des zu rau-
menden Grundstlicks zu sorgen. Ist bei einer Zwangsraumung Dabei ist zunéchst festzuhalten, daR kein Grund dafur er-
der Abtransport des Raumungsgutes (tonnenschwere Maschisichtlich ist, da3 der Gesetzgeber mit der Neufassung des 8§ 57
nen) wegen der hohen Kosten wirtschaftlich unvertretbar, so Abs. 2 BRAGO etwa ein Auseinanderfallen der Streitwerte fur
kann die Raumung dadurch erfolgen, dafR der GerichtsvollzieherErkenntnisverfahren und Zwangsvollstreckungsverfahren
den Schuldner aus dem Besitz setzt und die beweglichen Gehétte erreichen wollen (vgl. Mimmler, JurBiro 1995, 543 1.,
genstande des Schuldners in den Raumen des Glaubigers i®LG Zweibriicken, Beschlufd vom 20. 05. 1996 — 3 W 42/96).
Verwahrung nimmt (LG Ulm DGVZ 1990, 123). Indem vorlie-  Es ist vielmehr davon auszugehen, daf3 die sozialen Aspekte,
genden Fall beabsichtigt der Gerichtsvollzieher, wie sich ausdie den Gesetzgeber zur Schaffung der Regelungen des § 16
seinen Stellungnahmen ergibt, eine Transport- und Lagerversi-GKG veranla3ten, nach wie vor auch fur die Gebuhren im
cherung abzuschlieBen und den Schliissel zu dem Lager selbstwangsvollstreckungsverfahren gelten sollen. Vor diesem
in Besitz zu nehmen. Damit wird den berechtigten InteressenHintergrund ist der ,Wert* in § 57 Abs. 2 Satz 1 BRAGO
der Schuldner hinreichend Rechnung getragen. dahin auszulegen, daf3 er sich nach den allgemeinen Vorschrif-

) ) i ten bestimmen soll — hier also nach § 16 Abs. 2 GKG —.
Die Beschwerde der Schuldner wird auf eine Verletzung

angeblichen fremden Gewahrsams nicht gestutzt. Soweit von MaRgebend ist demgeman insoweit nach wie vor der ein-
der Fa. ... GmbH mit der gleichzeitig eingereichten Beschwer- jahrige Mietzins fir das zu raumende Objekt. Der Gegenmei-
de geltend gemacht wird, daf3 sie Besitzerin gro3er Teile desnung vermag sich die Kammer aus den dargestellten Griinden
Grundstiicks und auch Eigentiimerin der Landmaschinen sei,anzuschliel3en.

ist dies fir die vorliegende Beschwerde auch nicht von Be-

lang, weil eine Erinnerung und folgende Beschwerde nicht auf Anmerkung der Schriftleitung:

eine mogliche Verletzung der Rechte Dritter gestutzt werden

kann (vgl. Minchener Kommentar zur ZPO § 766 Rdnr. 25). Das zusténdige Oberlandesgericht Koblenz hat am
22.3.1996 entschieden, dal} der Gegenstandswert einer zu
raumenden Wohnung nach dem Verkehrswert derselben und
nicht nach dem Wert einer zeitlich begrenzten Nutzung zu be-

Bei der Festsetzung des Streitwertes war fiir die Erinnerungmessen ist, vgl. DGVZ 1996, S. 116.
der Schuldner nicht auf § 16 GKG abzustellen. Vorliegend geht
es nicht darum, jemanden, der einen Grundstiicksteil auf Grund
eines von dem Raumungsschuldner abgeleiteten Besitzes —z. Bg g aAps. 1 GVKostG
einen Mieter — nur auf Zeit besitzt, zur Herausgabe an den Glau-
biger zu zwingen; es geht auch nicht nur — wie bei einer Rau- Aufgrund der Kostenbefreiung des § 8 Abs. 1 GVKostG
mungsfrist nach § 765 a ZPO — um eine vorlaufige Regelung. darf der Gerichtsvollzieher bei Vollstreckungsauftragen
Der Streitwert der von dem Ersteher eines Grundstiicks gegerder Bundesrepublik deren Durchfiihrung nicht von der Er-
den bisherigen Eigentimer betriebenen Raumungsvollstrek-bringung einer Vorschuf3zahlung durch diese abhéngig ma-
kung bemif3t sich nach dem Verkehrswert des Grundstticks (vgl.chen. Dies gilt bei der gegenwartigen Rechtslage selbst
LG Kassel, Rpfleger 1987, 425). Hier befindet sich die Zulas- dann, wenn Vollstreckungskosten in einer ganz erheblichen

Aus den Grinden:

ProzelRRkostenhilfe ist den Schuldnern zu Recht versagt wor-
den, weil ihre Rechtsverfolgung keine Erfolgsaussichten bot.
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Hohe anfallen (vorliegend durch Rdumung eines friher tigen. Zwar mag es sein, dafd der Gesetzgeber urspriinglich bei
bundeseigenen Grundstiicks von Sondermull und dergl.).  Schaffung der maf3geblichen Vorschriften davon ausging, die
Lo Regelung wirke sich per Saldo kostenneutral aus. Auch bei
l. AG Munsingen, Beschl. v. 5.12. 1995 giner Saidierung sind aber im konkreten Einzelfall gewisse Ab-

~2M1189/95 — weichungen in die eine oder andere Richtung stets hinzuneh-
II. LG Tubingen, Beschl. v. 3. 5. 1996 men. Zudem kdnnte das Gericht mangels geeigneter Unterlagen
—5T387/95 — gar nicht Uberprifen, wann eine nicht mehr hinzunehmende
Diskrepanz gegeben ware, weil solches Einblick in samtliche
Ill. OLG Stuttgart, Beschl. v. 15. 7. 1996 bereits erfolgten Kostenbefreiungen erfordern wiirde, um zu be-
— 8 W 369/96 — urteilen, ob derzeit noch eine Ausgeglichenheit der beiderseiti-

gen Aufwendungen von Bund und Landern gewabhrleistet ist.
l. Ferner ware fir die Beteiligten auch unter dem Gesichtspunkt
der grundgesetzlich verbirgten Rechtssicherheit die Entschei-
Aus den Grianden: dung des Gerichts nicht mehr vorhersehbar, wenn das Gericht

1. Die Glaubigerin (Bundesrepublik Deutschland) hat g'e starlrlf und elnlde.unge Regellg\g im E'Qzelfa‘.” n:gh:]anweg-
gegen den Schuldner ein — zwischenzeitlich rechtskréaftiges _Ren m’o €, ﬁuma _e;]r:e ge?arL]Je rﬁn_zztle bunglmr: ak mekn ter
Versaumnisurteil im schriftlichen Vorverfahren des Amtsge- ec sprzc un% nicht mog 'Chff.rﬁc elnd,a WI?C er|1(1 Onkre En
richts Minsingen vom 27. Mérz 1995 (Geschéftsnr.: 2 C 49/ Betrag — der zudem vor Durchfuihrung der Vollstreckungsmaf-

95) erwirkt, durch welches der Schuldner u. a. dazu verurteilt n?hnl;efnpch nc'iCht Smn;al ge.nr?[u feitsteht —ﬂ;}lem ITand I:jle Ko-
wurde, die von ihm gemieteten Kraftstofflagerhallen ... sowie stenbelreiung des bundes nicht menr zumutbar sein Sofl.

das Gelande ... zu raumen und an sie herauszugeben. Am SchlieRlich ware es die originare Aufgabe des Gesetzge-
21. Aprll 1995 erteilte die Gléublgerln dem Gerichtsvollzieher bers — nicht aber des Gerichts — bei der Rechtsanwendung auf-
beim AG Munsingen einen entsprechenden schriftlichen Voll- tretenden, zunachst nicht vorhergesehenen Unzutréglichkeiten
StreCkUngsantrag, nachdem der Schuldner seinen tltullertendurch eine Anderung der Rechtsgrund]agen abzuhelfen und
Verpflichtungen nicht freiwillig nachgekommen ist. eine Hochstbetragsregelung einzufiihren, wie dies etwa in dem

Angesichts des Umstandes, daf3 der Schuldner auf den ZL{ergdlelchbarelrt\ Fal(lj mttherr(;gr Q/errr—l,\chnudngeg 6|rl1nAetr)haI2b Lder
raumenden Flachen in erheblichem Umfange u. a. Altreifen, andesverwaltung durch die Regelung des s an-

Bauschutt und Sondermiill gelagert hat, wird die Raumung deshaushaltsordnung bereits der Fall ist. Dabei zeigt im Ubri-

voraussichtlich mit ganz beachtlichen Kosten verbunden sein.9€" das thlen einer solchen Vorschrift im Gerichts- und Ge-
Im Hinblick darauf hat der Gerichtsvolizieher mit Schreiben richtsvollzieherkostenrecht, daf? der Gesetzgeber es offenbar

vom 29. August 1995 die Glaubigerin aufgefordert, auf deren E‘?V\t'uﬁt nzu%(rellgsrs]en ”har:, garr]i E}IJICcht?ircr)]Br?rtte\NBtra]th?g\?v f}lgrnkéalne
Kosten einen detaillierten Kostenvoranschlag einzuholen, Ves;sachlijetg)un een vso% ?:iﬁagzrr?itt::ln sfets %uci img Buend-eLari
nachdem er zuvor schon die Erbringung eines Kostenvor- 9

schusses angefordert hatte. Letztlich hat er die Vollstreckungder'F'nanzausgle'Ch erfolgen kannten.
am 12. September 1995 mit der Begriindung abgelehnt, es sei 1.

Aufgabe der Glaubigerin, vor einer Vollstreckung auf inre Ko- )

sten entsprechende Raumungsmittel herbeizuschaffen. Aus den Grinden:

Hiergegen wendet sich die Erinnerung der Glaubigerin. Sie ~ Die gemaf §§ 793, 577, 569 ZPO form- und fristgerecht
stiitzt sich darauf, daR sie gemaR § 8 GVKostG Kostenfreiheit eingelegte sofortige Beschwerde der Staatskasse gegen den
genieRe. Der Gerichtsvolizieher diirfe daher die beantragteBeschlul des Amtsgerichts Minsingen vom 5. Dezember
Zwangsvollstreckung weder mittelbar noch unmittelbar von 1995 ist zulassig, jedoch nicht begrindet:

der Erbringung eines Vorschusses abhangig machen. 1. Zugunsten der Staatskasse, die bei Kostenfreiheit der

2. die gemaR § 766 ZPO zulassige Erinnerung hat Erfolg. Glaubigerin wegen 8§ 11 und 12 GVO unter Umstanden die
Sie fiihrt zur entsprechenden Anweisung des Volistreckungsge-Vollstreckungskosten tragen muf3, wenn diese beim Schuldner
fichts an den Gerichtsvollzieher wie aus dem BeschluBtenor er-Nicht einzutreiben sind, besteht nicht nur ein Beteiligungsrecht
sichtlich. Die allgemeinen Zwangsvollstreckungsvoraussetzun- (Schréder-Kay, 7. Aufl. Bem. 13 b zu § 5 GVKostG), sondern
gen sind gegeben. Fraglich ist im vorliegenden Fall allein, ob iNSoweit auch ein Beschwerderecht (LG Rottweil DGVZ 1989,
die Glaubigerin angesichts der zu erwartenden, ganz erhebli-73)- Gemal der Bekanntmachung der Ministerien tber die Ver-
chen Vollstreckungskosten mit einer VorschuBzahlung belastettretung des Landes in gerichtlichen Verfahren und formlichen
werden kann. Dies ist aber nach der insoweit eindeutigen RegeVerfahren vor den Verwaltungsbehdrden vom 12. Oktober
lung des § 8 Abs. 1 GVKostG zu verneinen. Aufgrund der darin 1987 (GBI. Seite 464) unter I. Abs. 1 Nr. 4 und Nr. 5.2.6 der AV
geregelten personlichen Kostenbefreiung der Glaubigerin magdes Justizministeriums vom 11. Mai 1992 (2332-1/43; Die Ju-
zwar grundsatzlich gleichwohl ein Kostenanspruch entstehen,Stiz 92, Seite 175) ist der Bezirksrevisor beim Landgericht TU-
dieser kann aber jedenfalls der Kostenbefreiten gegentiber nichPingen fiir die Vertretung der Staatskasse zustandig.
geltend gemacht werden (vgl. Hartmann, Kostengesetze,
26. Aufl. 1995, Rz. 7 zu 8§ 8 GVKostG mwN). Erst recht kann
dann aber vom Gerichtsvollzieher auch keine VorschuRzahlung
verlangt werden (so auch BGHZ 89, 82 (85); Hartmann, a. a. O.
Rz.7 zu 8§ 5 GVKostG). Wohl aber kann ihm seine Dienstbe-
hoérde den erforderlichen Vorschul3 gewéhren, worliber diese a) Hinsichtlich des Sachverhalts wird auf die Griinde des
auch nach pflichtgeméRem Ermessen zu entscheiden habeangefochtenen Beschlusses Bezug genommen.

wird (vgl. Hartmann, . a. O., Rz. 8 2u § 5 GVKos(G). b) GemaR § 8 Abs. 1 GVKostG ist die Glaubigerin von der
Auch die vom Vertreter der Staatskasse in seiner Stellung-Zahlung der fir die Téatigkeit des Gerichtsvollziehers nach
nahme herangezogenen Argumente vermdgen ein Abweicherdem GVKostG zu erhebenden Kosten befreit. Dies bedingt,
von dem insoweit eindeutigen Gesetzeswortlaut, an den das Gedal® auch ein Vorschul? gemal 8§ 5 GVKostG nicht erhoben
richt schon gem. Art. 20 Il GG gebunden ist, nicht zu rechtfer- werden kann. Die gesetzlichen Regelungen sind insoweit ein-

2. Zu Recht hat das Amtsgericht Mlnsingen auf die Erinne-
rung der Glaubigerin den Gerichtsvollzieher angewiesen, die
von der Glaubigerin beantragte Zwangsvollstreckung nicht von
'der Erbringung eines Kostenvorschusses abhéngig zu machen.
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deutig. Auf die zutreffenden Griinde der angefochtenen Ent- 1.

scheidung wird Bezug genommen. Aus den Grinden:

Auch aus den amtlichen Begriindungen zu 8 2 Abs. 1 GKG  Die hiergegen gerichtete sofortige weitere Beschwerde (der
und § 8 GVKostG ergibt sich eine andere Beurteilung nicht. Staatskasse) ist zwar statthaft (§ 568 Abs.2 Satz1 i.V.m.
Vielmehr ist aus der Begriindung zu § 2 Abs. 1 GKG ersicht- § 793 ZPO), aber unzulassig (§ 568 Abs. 2 Satz 2 ZPO), weil
lich, da gerade Grunde der Vereinfachung dazu gefuhrtdie angefochtene Entscheidung des Landgerichts mit der Ent-
haben, die Auslagenbefreiung gesetzlich zu regeln. Aus derscheidung des Amtsgerichts sachlich Ubereinstimmt und ein
Begriindung zu &8 8 GVKostG ergibt sich, dal? die Anglei- neuer selbstandiger Beschwerdegrund nicht vorliegt.
chung erfolgt ist, um einheitlich Kostenbefreiung durchzufiih- . .
ren, ohne zwischen verschiedenen Tatigkeitsbereichen des 1 Eine Verletzung des Anspruchs auf Wahrung rechtli-
Bundes- und Landesfiskus zu differenzieren. DaR der Bund chen Gehors ist nicht gegeben. Es ist zwar zutreffend, daf8 dem
selbst keine Vollstreckungsorgane unterhélt, deren sich die Bezirksrevisor weder die Verfugung der Berichterstatterin
Lander bedienen kénnten, war bei Einfiihrung dieser Bestim- VoM 10. 04. 1996, noch die Stellungnahme der Glaubigerin
mung bekannt, so daR das Argument, in jedem einzelnen Be-YOM 25. 04. 1996 vor dem Erlaf3 der Entscheidung des Land-

reich sollte Kompensation erreicht werden, gerade hier nicht 98rchts zur Kenntnisnahme tbersandt worden sind. Aus einer
greift. solchen Unterlassung ergibt sich jedoch dann kein zulassiger

Beschwerdegrund, wenn, wie im vorliegenden Fall, die ange-
fochtene Entscheidung nicht auf dem dem Gegner nicht zur
Kenntnis gebrachten Vorbringen beruht. Der Beschlul3 des
Landgerichts stiitzt sich in seiner Begriindung nicht auf die

Auch eine Differenzierung zwischen privatrechtlichem
und hoheitlichem Handeln des Bundes oder der Lander liefe
dem Ziel, eine Vereinfachung herbeizufiihren, zuwider, da ge- "~ - 9 :
rade eine solche Differenzierung oft erhebliche Probleme auf- eingeholten Auskunfte und ware auch ohne diese zu demsel-

weisen wurde. Sie ist fir die Frage der Kostenbefreiung daherlben Erﬁebnij ge\ljomTen.dDies_ W(ijrd ki/ESt]?:.tigt durch di2e4S(t)<=E'5I-
auch unerheblich (Schréder/Kai, 7. Aufl., 8 8 Bem. 2). ungnanme des vorsiizenden in der veriugung vom 24. Uo.
1996, mit der die Akten vorgelegt wurden.

Rechtssicherheit und Klarheit kann demgegeniiber nur bei 2. Entgegen dem Vorbringen des Beschwerdefiihrers hat das
Berucksichtigung des klaren Wortlauts des § 8 GVKostG er- Landgericht keinen Sachvortrag tbergangen, dessen Beriick-
reicht werden, ohne daf3 hier nach der Hohe der aufzuwendensichtigung moglicherweise zu einer anderen Entscheidung ge-
den Kosten eine Differenzierung vorzunehmen waére. fuhrt hatte. Der gesamte Vortrag des Bezirksrevisors, insbeson-

dere der zur MiRbrauchlichkeit der Fortsetzung der Zwangs-

¢) Auch die Tatsache, daR die Glaubigerin das zu raumendevollstreckung durch die kostenbefreite Glaubigerin trotz Verau-
Grundstiick mittlerweile, am 1. Dezember 1995 auf den Rerung des zu raumenden Gelandes an den nur gebuhrenbefrei-

Zweckverband ... Ubertragen hat, rechtfertigt keine abwei- ten Zweckverband wurde in dem Beschluf? berucksichtigt und

chende Entscheidung. das Verhalten der Glaubigerin bewertet, wenn auch mit einem

fur die Beschwerdefiihrerin ungiinstigen Ergebnis. Es konnte

Zwar ist der Zweckverband gemaR § 7 Abs. 1 Nr. 2 LJKG nicht Aufgabe des Landgerichts sein, sich uber den Sachvortrag
nicht auslagenbefreit, so daR er fiir eine von ihm durchgefiihrteder Beschwerdeftihrerin hinaus, der sich im Gbrigen durch die
Zwangsvonstreckung einen Vorschufd gemaB 85 GVKostG Auskunft der Gléublgerln VOH’! 25.04. 1996 besta“gt hat, SOV.Velt
leisten miiRte. Jedoch kann dieser Umstand die Glaubigerinoehauptet worden war, daf? eine Raumungsverpflichtung seitens

nicht zur Zahlung eines Kostenvorschusses verpflichten. der Glaubigerin gegeniiber dem Kaufer nicht Gibernommen wor-
den ist, weitere Nachforschungen zu betreiben, bis sich mogli-

Solange die Glaubigerin Inhaberin des Titels und damit cherweise Anhaltspunkte fiir ein rechtsmibrauchliches Verhal-
formal zur Zwangsvollstreckung berechtigt ist, ist der Ge- t€n gefunden hatten. Es ist Sache des Beschwerdefihrers, alle
richtsvollzieher zur Ausfilhrung des Zwangsvollstreckungs- €ntscheidungserheblichen Tatsachen vorzutragen, und Sache
auftrags mit den entsprechenden Konsequenzen verpflichtet.des Gerichts, sie zur Kenntnis zu nehmen und seiner Rechtsfin-
Eine Priifung der materiellen Berechtigung des Glaubigers fin- dung zugrundezulegen. Dies hat das Landgericht getan.

det in dem formal ausgestalteten Zwangsvollstreckungsver-  per Beschluf des Landgerichts ist sonach unanfechtbar und

fahren nicht statt, solange der die Vollstreckung betreibende gie weitere Beschwerde der Staatskasse deshalb zu verwerfen.
Glaubiger sich aus dem Titel ergibt.

Ein Zwang, den Titel auf einen Erwerber umschreiben zu . .
lassen, kanngim Vollstreckungsverfahren nicht ausgeubt wer-Art' 13 GG; § 885, 758 ZPO; § 180 GVGA
den. Allenfalls nach Durchfiihrung einer Vollstreckungsgegen- Bei einer Raumungsvollstreckung ist eine richterliche An-
klage konnte ein Vollstreckungshindernis im Sinne des 8 775 ordnung nach Art. 13 Abs. 2 GG auch dann nicht erfor-
ZPO die Zwangsvollstreckung der Glaubigerin verhindern. derlich, wenn die Raumung aufgrund eines gerichtlichen
Vergleichs erfolgt.
Die Zwangsvollstreckung durch die Glaubigerin kann auch

nicht als rechtsmiBbrauchlich angesehen werden, nachdem sie . AG Ansbach, Beschl. v. 25. 7. 1996

die Zwangsvollstreckung bereits im April 1995 durch den Voll- —M3677/96 —
streckungsauftrag an den Gerichtsvollzieher in die Wege gelei- Il. LG Ansbach, Beschl. v. 30. 7. 1996
tet hat, also lange vor der Ubertragung des Eigentums an den —4T786/96 —

Zweckverband. DaR die Glaubigerin vor einer Verauf3erung des

Grundstiicks dieses durch Zwangsvollstreckung zu raumen I
sucht, ist keinesfalls rechtsmif3brauchlich, sondern verniinftig
und nachvollziehbar. Daf3 nun aufgrund des Streits darlber, ob
die Glaubigerin Kostenvorschiisse zahlen muR, die Ubertragung  Der Glaubiger ... als Instituts-Zwangsverwalter der ... be-
vor der Raumung stattgefunden hat, kann das Verhalten dettreibt die Zwangsraumung des Anwesens ... aufgrund des Pro-
Glaubigerin nicht nachtréaglich rechtsmiBbrauchlich machen.  zeRvergleichs des Amtsgerichts Ansbach im Verfahren 4 C

Aus den Grinden:
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156/95. Der Vergleich wurde vor dem damals zustandigen Verfahrens die Einstellung der Zwangsvollstreckung beantra-
Richter des Amtsgerichts geschlossen. Vor Abschluf3 des Ver-gen kann, 8 769 ZPO (vgl. OLG Kdln Rechtspfleger 86, 309;

gleichs wurde von dem zustandigen Richter mit den ParteienSchrader, Zwangsvollstreckung in das bewegliche Vermdgen,
die Sach- und Rechtslage erortert. Von dem zustandigen Rich-7. A., Rdnr. 505 m. w. N.; Bischoff, NJW 88, 1957).

ter wurde in Vorbereitung des Termins bereits die Berechti- ) ) o o

gung des Begehrens der Klagerseite gepriift. In dem Vergleich ~ Die materielle Rechtslage — Befriedigung des titulierten

wurde weitestgehend der Klageforderung stattgegeben und leAnspruchs durch Vorlage eines qualifizierten Arbeitszeugnis-
diglich eine Raumungsfrist eingeraumt. ses oder nicht — wird damit von dem dazu kompetenten Ar-

beitsgericht zu prufen sein.
Der Vergleich, aufgrund dessen die RAumung betrieben

wird, ist somit ein richterlicher RAumungstitel, bei dem eine
Anordnung nach 8 758 ZPO entbehrlich erscheint, da die
Frage der Beeintrachtigung der Unverletzlichkeit der Woh- 7, proplematik bei der Vollstreckung des Anspruchs auf
nung bereits durch einen Richter gepruft wurde. (Vergleiche grigjlung eines Arbeitszeugnisses siehe auch GeiRler, DGVZ
Minchner Kommentar ZPO § 885 Rdnr.-Ziff. 15) 1988, S. 17 f., und Sibben, DGVZ 1989, S. 177 (179).

Anmerkung der Schriftleitung:

Aus den Grinden:
88 815, 81, 88 ZPO; § 62 Nr. 5 GVGA

Die zulassige sofortige Beschwerde ist unbegriindet, da bei
der Raumungsvollstreckung wie das Erstgericht zutreffend aus-Die den Glaubigervertreter zum Geldempfang berechti-
fuhrt ein BeschluR nach § 758 ZPO nach Ansicht der Kammer gende Vollmacht ist dem Gerichtsvollzieher im Original
nicht erforderlich ist. Auf die zutreffenden und ausfiihrlichen Vvorzulegen.
Griinde der erstinstanzlichen Entscheidung wird zur Vermei-
dung von Wiederholungen Bezug genommen. Die RGumungs-
vollstreckung betrifft, unabhangig davon, ob sie auf einem Urteil
oder einem Vergleich beruht, nicht den durch Artikel 13 GG ge-
schiitzten Bereich. Der RGumungsschuldner, der eine Wohnung
rechtswidrig innehalt, genief3t nicht mehr den Schutz des Arti-  Soweit die Erinnerung darauf gestiitzt wird, daR der Ge-
kel 13 GG, der dem im Einzelfall Betroffenen nur dann Schutz in richtsvollzieher sich weigert, die dem Schuldner ausgekehrten
seiner personlichen Lebenssphare garantiert, wenn dieser nichteldbetrage an die Verfahrensbevollméchtigten der Glaubige-
gerade zur Aufgabe seines personlichen Lebensbereiches aufin auszukehren, ist sie unbegriindet. Zwar hat der Gerichts-
grund eines Raumungstitels verpflichtet ist. Schon begrifflich vollzieher nach § 815 Abs. | ZPO gepfandetes Geld an den
gehort die Raumung einer Wohnung zudem nicht zu den Durch-Glaubiger abzuliefern; sofern der Glaubiger durch Bevoll-
suchungen im Sinne des Artikel 13 Abs. 2 GG. Der gegenteili- machtigte, wie im vorliegenden Fall, vertreten wird, ist das
gen Auffassung (Zdller/Stober, ZPO, 19. Auflage, Rdnr. 10 zu Geld an diese nur auszukehren, wenn ihre Geldempfangsvoll-
§ 758) ist aus den angegebenen Grunden nicht zu folgen. macht nachgewiesen ist. Die allgemeine ProzeRvollmacht ge-
nugt hierzu nach 8§ 62 Ziff. I GVGA nicht. Erforderlich ist
hierfir vielmehr eine besondere Geldempfangsvollmacht.

AG Spaichingen, Beschl. v. 6. 10. 1995
— M 1432/95 —

Aus den Grinden:

85888, 775 Nr. 4, 767 ZPO; § 112 ZPO Der Gerichtsvollzieher hat in einer nicht zu beanstanden-
Bei der Vollstreckung eines Zwangsgeldes hat der Ge- den Weise Nachweis durch Vorlage einer Originalvollmacht
richtsvollzieher nicht zu priifen, ob ein von dem Schuldner verlangt. Zwar ist die Form des Nachweises weder in der Zi-
erteiltes Zeugnis den Anforderungen entspricht, wenn der vilprozeRordnung noch in der GVGA geregelt. § 88 Abs. Il
Glaubiger dies bestreitet und die Fortsetzung der Voll- ZPO betrifft lediglich die Prozefvolimacht, welche zwar zur
streckung verlangt. Vertretung des Glaubigers im Zwangsvollstreckungsverfahren

i nach 8§ 81 ZPO berechtigt, jedoch gerade nicht zur Empfang-
AG Pirmasens, Beschl. v. 25.4.1996  \5hme der beigetriebenen Gelder.

—1M 831/96 —
Nach Auffassung des Gerichts ist die Berechtigung zum
Aus den Grinden: Geldempfang nachzuweisen durch Vorlage einer Original-
o o . . Einzelvollmacht. Dabei ist ndmlich zu bertcksichtigen, daf3
Da der Glaubiger ausdricklich eine ordnungsgemale g g2 Nr. Il Abs. 2 GVGA das Haftungsrisiko des Gerichtsvoll-
Zeugniserteilung bestreitet und damit auf einer Fortsetzung iehers begrenzen will. Es steht daher in seinem pflichtgema-
der Zwangsvollstreckung aus dem ZwangsgeldbeschluBl deszen Ermessen als selbstiandiges Organ der Zwangsvollstrek-
Arbelltsgerlchts vom 24.01. 1996 bgsteht, darf dgr Gepchts- kung, welche Anforderungen er im Einzelfall an den Nach-
volizieher trotz Vorlage des urkundlichen Nachweises i. S. V. s stellt. Es ist daher regelmaRig nicht zu beanstanden, wenn
§ 775 Nr.4 ZPO die Zwangsvollstreckung nicht einstellen ¢ gie vorlage einer Einzelvollmacht im Original verlangt

(vgl. Zoller, ZPO, § 775, Rdnr. 12). (vgl. hierzu LG Ingolstadt, DGVZ 1994, S. 92, mit weiteren

Die materielle Einwendung der Erfiillung ist nicht im Voll-  Nachweisen).
streckungsverfahren zu prifen. Weder Gerichtsvollzieher
noch Vollstreckungsrichter sind befugt, zu Uberpriifen, ob
nunmehr inhaltlich ein qualifiziertes Arbeitszeugnis von der
Schuldnerin ausgestellt worden ist. Die sehr ausfiihrliche Stel-
lungnahme des Glaubigers hierzu ist in dem hier vorliegenden
Verfahren unbeachtlich.

Dies gilt auch fiir die anwaltliche Beitreibung von Massen-
forderungen (vgl. LG Ingolstadt a. a. O.). Denn nur so wird
der Gerichtsvollzieher in Stand gesetzt, die Geltung der Voll-
macht zu Uberprifen.

. o , ) , Anmerkung der Schriftleitung:
Die Schuldnerin ihrerseits bleibt bei der getroffenen Ent-

scheidung nicht schutzlos, da sie jederzeit gem. § 767 ZPO  Hierzug siehe auch AG Frankfurt a. M., DGVZ 1995, S. 46
Vollstreckungsgegenklage erheben und im Rahmen diesesund DGVZ 1995, S. 63.
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m BUCHBESPRECHUNGEN m HINWEIS AUF ANDERE SCHRIFTEN

Gross/Diepold/Hintzen: Musterantrage fur Pfandung und App, Michael,,Das Verbraucher-Insolvenzverfahren und die
Uberweisung Restschuldbefreiung“In: Anwaltsbiro & Notariat,
204 Antragsformulare fiir die Zwangsvollstreckung in Forderungen und Heft 6-7/1996, S. 11-12.

andere Rechte mit praktischen Erlauterungen und einer Einfuhrung in App, Michael,,Die Vollstreckung von Forderungen und die
das Verfahren. Begriindet véturt Gross,fortgefiihrt von Rechtsan- Rechtsstellung des Betroffenerih: Anwaltsbiro &
walt Dr. Hugo Diepoldund Dipl.-Rechtspflegdddo Hintzen 6. véllig : u 10

neubearbeitete Auflage 1996. Verlag Dr. Otto Schmidt KG, Kdln. 571 Notariat, Heft 6-7/1996, S. 13-19.

Seiten + Diskette, Lexikonformat, geb., 148,— DM. Baudrex|, Robert,Grundzlige des Insolvenzrechtsh: Juri-

Das von einem Praktiker fir die Praxis entwickelte Formularbuch stische Schulung, 1996, S. 691-702.
wurde in seiner 6. Auflage (zur Vorauflage siehe DGVZ 1993, S. 160) DObereiner, StephanDas Schuldenbereinigungsverfahren

neu bearbeitet und berlicksichtigt vor allem das Gesetz zur Neuord- nach der neuen Insolvenzordnungin Weg zur Ent-
nung der Bundesbahn, das Postumwandlungsgesetz, das Jahressteuer- schuldung natiirlicher Personen®. In: Juristische Ar-
gesetz 1996, die Lohnsteuerrichtlinien 1996, das neue Markengesetz beitsblatter. 1996. S. 603—607.

sowie die aktuelle BGH-Rechtsprechung z. B. bezliglich der Pfandung

von Arzt- und Anwaltshonoraren. Mitdo Hintzenwurde ein weiterer Dollendorf, Wolfgang,Wichtige Zwangsvollstreckungs-Fri-
Autor gewonnen, der die Musterantrage und die dazu gegebenen Er- sten im Uberblick“.In: Insolvenz und Vollstreckung,
lauterungen auch aus der Sicht des Rechtspflegers, der beim Voll- 1996, S. 64-69.

streckungsgericht tber die Antrdge zu entscheiden hat, mitgestaltet. . . .
9d g g Eich, Hans-Dieter,Rechtsschutz in Vollstreckungssachen®.

Es ist kaum ein Begehren auf Pfandung von Forderungen oder Rech- In: Kdlner Steuerdialog 1996, S. 10682—-10689 und
ten denkbar, fiir das sich unter den 204 Musterantragen kein passender 10723-10724.
Formulierungsvorschlag findet. . . . . .

Greve, Kai, ,Zur Pfandung eines Pflichtteils nach § 852
Das Werk gibt dem Benutzer aber nicht nur rechtliche Hilfe. Erstmals ZPO". In: Zeitschrift fir Wirtschaftsrecht, 1996,
ist dem Buch eine Diskette mit den Musterantragen beigefigt und S. 699—701.
damit auch eine technische Hilfe geboten, die es dem Benutzer ermég- .
licht, die im Buch enthaltenen Formulare nach der beigegebenen An-Hintzen, Udo,,Vollstreckungsschutz — § 765a ZPO in der
leitung auf seinem PC unmittelbar einzusetzen und dadurch erheblich Mobiliar- und Immobiliarvollstreckung®. In: Zeit-
rationeller zu arbeiten. schrift fir die Anwaltspraxis, 1996, 11. S. 565-576 =

Fach 14, S. 221-223.

_ Pfeifer, Hartmut,Pfandung urlaubsrechtlicher Anspriiche*.
Das Recht des Schuldners von A-Z , In: Neue Zeitschrift fiir Arbeitsrecht, 1996, S. 738—742.
Von ProfessorDr. Walter ZimmermannVizeprasident des Land-

gerichts Passau und Honorarprofessor an der Universitit RegensburgPrutting, Hanns,Aktuelle Entwicklungen des internationalen

1996, 269 Seiten, kartoniert, 12,90 DM. Taschenbuch, Beck-Rechts- Insolvenzrechts®.In: Zeitschrift fur Wirtschaftsrecht,
berater im dtv, Nr. 5657. Verlag C. H. Beck, Miinchen. 1996, S. 1277-1284.

Der Verfasser wendet sich an den juristischen Laien und schildert fur Roder, Hans u. Michael ApgRfandung und Verwertung von
diesen klar und verstandlich die wichtigsten Rechtsregeln, die fur Nutzungsrechten nach dem Urhebergesetz (UrhG)
einen in finanzielle Schwierigkeiten gekommenen Menschen von Be- sowie von beweglichen Sachen, an denen ein Urheber-
deutung sind. Unter alphabetisch geordneten Stichworten klart er auf recht besteht“In: Das jurist. Biiro, 1996, Sp. 342—-344.

Uber Verbraucherkredite, Haustilirgeschafte, Vertragsauflésung, tber .
Mahnungen, Mahnbescheide, Vollstreckungsbescheide, Klagen, Sadler, GerhardDie Verwaltungs-Vollstreckungsgesetze der

Rechtskraft, Zwangsvollstreckung, Lohnpfandung, Wohnungsréu- neuen Bundeslanderin: Landes- und Kommunalver-
mung und Schufa, um nur einige markante Stichworte zu nennen. waltung, 1995, S. 409-417.

Besonders ausfiihrlich behandelt ist die Restschuldbefreiung im neuenSteder, Brigitte,,Pfandung und ,Anrechnung‘ von Kinder-
Insolvenzrecht, das zum 1. 1. 1999 in Kraft tritt. Der Verfasser schil- geld“. In: Der Amtsvormund, 1996, Sp. 349-359.

dert neben den Gesetzesgrundlagen anschaulich den Ablauf des Verg, .. - . - . . .
fahrens und empfiehlt den potentiellen Antragstellern, schon jetzt die Stober, Kurt,Uberweisung und Uberweisungswirkungen bei

erforderlichen Unterlagen fur das Verfahren zusammenzutragen. Pfandung einer Hypothekenforderungfi: Neue Juri-
stische Wochenschrift, 1996, S. 1180-1185.

Uhlenbruck, Wilhelm,,Das Verbot der Einzelzwangsvoll-
streckung im Insolvenzverfahrenin: Insolvenz und

Man muRB jedoch nicht Schuldner sein, um an dem Buch Interesse zu Vollstreckung, 1996, S. 85-91.

gewinnen. Die darin enthaltenen Ausfiihrungen Giber Abbuchungsver- . . o

fahren der Banken, Abtretung, Allgemeine Geschaftsbedingungen, Zahn, Herbert,Der Leasingvertrag Gber Mobilien in der In-

Biirgschaft, Mieterhthung, Mietnebenkosten u. a. sind auch fiir jeden solvenz des Leasingnehmers nach der Novellierung der

anderen eine hilfreiche Information. InsO.” In: Der Betrieb, 1996, S. 1393-1397.

Die Kenntnis der hier gegebenen Informationen kann jedem Schuld-
ner Nutzen und Hilfe bringen.
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