Autorenhinweise NZKart

Wir bitten Sie sich an die folgenden Vorgaben zu halten. Damit konnen Sie unnétige Riickfrage

vermeiden und die Verodffentlichung Thres Beitrages beschleunigen.

1.

Einsendungen

Manuskripte senden Sie uns am einfachsten per E-Mail in einem bearbeitungsfiahigen
Format (WORD, nicht pdf) an ulrich.soltesz @ gleisslutz.com.

Unbedingt zu beachten ist, dass Manuskripte keine iiber das iibliche Maf} hinausgehenden
Formatierungen enthalten, insbesondere keine Textmarken, keine automatische Num-
merierung, keine dynamischen FuBinotenverlinkungen oder automatischen Quer-
verweise, keine Hyperlinks und keine Benutzung einer firmen- oder behérdeneigenen
Formatvorlage (also keine Briefkopf- oder Memoformate). Kurz: am besten ist es, wenn
der Beitrag moglichst unformatiert (!) ist.

Beitragslinge
Beitrag Linge/Zeichen (inkl. Leer-
zeichen u. Fuflnoten)
Aufsatz 20.000 - 40.000
Kurzer Beitrag 10.000 - 20.000
Entscheidungsbesprechung (Details s.u.) 10.000 - 20.000
Editorial/Gastkommentare (Details s.u.) ca. 4.200
Sonstiges (Tagungsbericht, Buchbesprechung, etc.) bis zu 10.000
Abstract

Bitte beachten: Dem Beitrag muss eine Kurzzusammenfassung (,,Abstract®) (in deutscher
Sprache, kursiv) vorangestellt werden, also ca. 3 bis 6 Sitze.

Autorenzeile und Autorenhinweis (,,Sternchenfufinote*‘)

Die erste FuBnote (als Sternchen) sollte eine kurze Beschreibung des Autors und seiner
Tatigkeit enthalten (,,Prof. X ist Inhaber des Lehrstuhls fiir ... an der Universitdt ...*; ,,Z
ist Richter am ... ,,; ,,Y ist Rechtsanwalt bei ...**). Mogliche Sonderinteressen sind hierbei
unbedingt offen zu legen (z. B. wenn der Autor in dem konkret besprochenen Fall als
Parteivertreter oder Gutachter involviert war). Bitte hier auch keine versteckten Werbe-
hinweise platzieren.
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5. Titel

Die Uberschrift sollte kurz und prignant (!) sein, sehr gerne auch mit Witz und Pepp.
Idealerweise sollte sie nur aus wenigen Worten bestehen. Leider sind die Uberschriften
bei den meisten Einsendungen oft zu lang. Die Uberschrift muss nicht vollstindig wie-
dergeben, was in IThrem Beitrag steht. Sie soll vielmehr erst dazu beitragen, dass der Leser
Thren Beitrag tiberhaupt liest.

Bitte vermeiden Sie detaillierte Bezugnahmen auf Aktenzeichen, Daten, Rechtssachen-
nummern, etc. in der Uberschrift. Das gehort in die FuBBnoten.

Bei lidngeren Beitriigen ist es hilfreich, den Titel in zwei (kurze) Teile zu gliedern (Haup-
tiiberschrift/Titel sowie Unteriiberschrift, z.B. ,,Wo geht die Reise hin? — Die neuere
Rechtsprechung zu Nebenbeschrinkungen® oder ,Ist jetzt alles erlaubt? — Kommission
verabschiedet neue Vertikal-GVO*). Bei kiirzeren Beitrdgen ist kein zweiteiliger Titel
erforderlich.

Insgesamt sollte der Titel maximal zwei Zeilen (in der Druckfassung) umfassen (andern-

falls passt sie auch nicht auf die Umschlagsseite).

6. (Zwischen-)Uberschriften

Fiir Zwischeniiberschriften stehen ausschlielich diese vier Gliederungsebenen zur Ver-
figung ,,I., 1., a), aa)“. Bitte keine abweichende Hierarchie verwenden.

7.  Zusammenfassung
Langere Beitridge sollten am Ende eine Zusammenfassung/Fazit enthalten. Hierin sind die
grundlegenden Thesen bzw. Losungsansitze noch einmal knapp zusammenzufassen.

An dieser Stelle sollte ein Ausblick gegeben werden (z.B. Auswirkungen auf die Praxis).

8.  Allgemein: FuBnoten und Nachweise
Es duirfen nur FuBnoten, keine Endnoten verwendet werden. Im Verhiltnis zum Text
iiberbordende FuBinoten, etwa ldngere Texte in FuBnoten, sind zu vermeiden.
Bitte vermeiden Sie allzu hidufige Nennungen derselben Quelle.
Die Abkiirzung ,,aa0.* wird nicht verwendet.

Autoren diirfen sich selbstverstindlich selbst zitieren, wenn dies im Einzelfall geboten
ist. Hierbei bitten wir allerdings um Zuriickhaltung.
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9. Insbesondere: Entscheidungsbesprechungen

Wir veroffentlichen nur selbststindige Entscheidungsbesprechungen mit aussagekrifti-
ger Uberschrift (also nicht bloB SAnmerkung zum Urteil des LG ... vom ...*) und Auto-
rennennung (wie bei einem Aufsatz); also nicht als Annex zu einem Urteil oder einer
Entscheidung. Der Vorteil fiir Sie: dies erhoht die Visibilitit des Autors. Es bedeutet aber
nicht, dass die Anmerkung Aufsatzlinge haben muss (gerne auch ,,nur* rund 10.000 Zei-
chen, inkl. Leerzeichen und Fuinoten).

Bitte achten Sie darauf, dass Sie stets die Fundstelle der NZKart angeben.

Es ist nicht notwendig, dass das gesamte besprochene Urteil nacherzihlt/wiedergegeben
wird. Bitte vermeiden Sie auch allzu viel FuBnoten, die sich auf das besprochene Urteil
beziehen, vor allem in enger Abfolge.

10. Insbesondere: Editorials und Gastkommentare

Bei Editorials und Gastkommentaren soll auf FuBBnoten verzichtet werden. Allenfalls Hin-
weise in Klammerzusitzen sind moglich.

11. Wissenschaftliche Standards, Plagiate, etc.

Selbstverstindlich gelten bei uns die iiblichen Regeln. Sie diirfen natiirlich keine Plagiate
einreichen. Sollten Sie fremde Gedanken und Uberlegungen wiedergeben, so muss dies
hinreichend kenntlich gemacht werden. An der ldngeren inhaltsgleichen Wiederholung
von Textpassagen anderer Autoren hat die NZKart jedoch kein Interesse, auch wenn
hierzu Fullnoten gesetzt werden.

12. Allgemeine Zitierhinweise

Bitte halten Sie sich an die allgemein iibliche Zitierweise. Leider besteht hierbei kein Kon-
sens und wir wollen den Autoren hierbei nicht zu enge Vorgaben machen. Bei EuGH/EuG-
Urteilen sollten moglichst die Rechtssachennummer sowie der European Case Law Identi-
fier (ECLI) enthalten sein.

Bitte achten Sie darauf, dass Sie bei Urteilen und Entscheidungen auch stets die Fund-
stelle der NZKart angeben.

Bitte geben Sie, wie im Kartellrecht allgemein iiblich, auch den Namen des Falles bzw.
der Parteien schlagwortartig an (,, Legierungszuschlige“, ,, Google ). Bei Entscheidun-
gen der Kommission sollte die Fundstelle im ABI. angegeben werden, falls vorhanden.
Andernfalls sollten auf jeden Fall Datum und die die Fallnummer angegeben werden. Bei
Entscheidungen des BKartA sollten Datum und Aktenzeichen angegeben werden. Sollten
Sie eine nicht verdffentlichte Entscheidung zitieren, so bitten wir, uns diese zusammen
mit Threm Manuskript einzusenden, damit wir eine Fundstelle schaffen konnen.
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