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Referentenentwurf

der Bundesregierung

Gesetz zur bestatigenden Regelung verschiedener steuerlicher und
verkehrsrechtlicher Vorschriften des Haushaltsbegleitgesetzes 2004

A. Problem und Ziel

Das Bundesverfassungsgericht hat mit Beschluss vom 8. Dezember 2009 (2 BvR 758/07)
entschieden, dass die Kirzung des Ausgleichsbetrags fur Unternehmen des 6ffentlichen
Personennahverkehrs gemal 8§ 45a Absatz 2 Satz 3 Personenbeférderungsgesetz wegen
Méangeln im Gesetzgebungsverfahren verfassungswidrig ist.

Die Kirzung des Ausgleichsbetrags wurde durch Artikel 24 des Haushaltsbegleitgeset-
zes 2004 (HBeglG 2004) vom 29. Dezember 2003 (BGBI. | S. 3076) eingefugt. Die Kur-
zung basierte auf den in der sog. Koch-Steinbriick-Liste enthaltenen Vorschlagen zum
Subventionsabbau, die nach Auffassung des Bundesverfassungsgerichts in nicht formell
verfassungsmaniger Weise in das Gesetzgebungsverfahren zum HBeglG 2004 eingeflhrt
worden war und daher nicht Gegenstand des hierzu einberufenen Vermittlungsaus-
schussverfahrens hatte werden dirfen. Das Bundesverfassungsgericht hat den gesetzge-
benden Korperschaften bis zum 30. Juni 2011 Zeit zur Heilung gegeben.

Der formelle Verfassungsfehler betrifft Uber den entschiedenen Fall hinaus alle Normen,
die durch die sog. Koch-Steinbriick-Liste in das Gesetzgebungsverfahren zum
HBegIG 2004 eingeflihrt wurden und seit der Verabschiedung des HBegIG 2004 bis heute
nicht nochmals auf Grund von Neuregelung, Abschaffung oder Bestatigung Gegenstand
eines Gesetzgebungsverfahrens waren.

B. LOosung

Mit dem vorliegenden Gesetzentwurf werden die steuerlichen und einige verkehrsrechtli-
che Regelungen, die durch die sog. Koch-Steinbriick-Liste in das Gesetzgebungsverfah-
ren des HBeglG 2004 eingefiuhrt wurden und seit der Verabschiedung des HBeglG 2004
bis heute unverandert geblieben sind, durch eine inhaltsgleiche Neufassung bestatigt. Im
Wege einer formell verfassungsgemafilen Bestatigung dieser Normen durch den Gesetz-
geber wird insoweit Rechtssicherheit gewahrleistet.

C. Alternativen

Keine.
D. Finanzielle Auswirkungen auf die 6ffentlichen Haushalte
1. Haushaltsausgaben ohne Vollzugsaufwand

Der vorliegende Gesetzentwurf dient der Sicherung des Steueraufkommens sowie der
Beibehaltung von Mittelreduzierungen fir Vorhaben zur Verbesserung der Verkehrsver-
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haltnisse der Gemeinden und fir Ausgleichsleistungen fur den Ausbildungsverkehr. Er
fuhrt zu keinen Haushaltsausgaben bei Bund, Landern und Gemeinden.

2. Vollzugsaufwand

Der vorliegende Gesetzentwurf fihrt zu keinem Vollzugsaufwand bei Bund, Landern und
Gemeinden.

E. Sonstige Kosten

Durch die vorgesehenen MalRnahmen sind Auswirkungen auf Einzelpreise und das Preis-
niveau, insbesondere auf das Verbraucherpreisniveau, nicht zu erwarten. Belastungen fur
mittelstdndische Unternehmen werden nicht erwartet.

F. Burokratiekosten

Es werden keine Informationspflichten flir Unternehmen, Blrgerinnen und Birger sowie
die Verwaltung eingefiihrt, geandert oder abgeschafft.
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Referentenentwurf fur ein
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Gesetz zur bestatigenden Regelung verschiedener steuerlicher und
verkehrsrechtlicher Vorschriften des Haushaltsbegleitgesetzes 2004

(Bestatigungsgesetz HBeglG 2004)

Vom ...

Der Bundestag hat mit Zustimmung des Bundesrates das folgende Gesetz beschlos-
sen:

Artikel 1

Anderung des Einkommensteuergesetzes

Das Einkommensteuergesetz in der Fassung der Bekanntmachung vom 8. Oktober
2009 (BGBI. | S. 3366, 3862), das zuletzt durch Artikel 1 des Gesetzes vom 8. April 2010
(BGBI. I S. 386) geandert worden ist, wird wie folgt geandert:

1. § 3 wird wie folgt gedndert:
a) Nummer 34 in der am 31. Dezember 2003 geltenden Fassung wird aufgehoben.
b) Nummer 38 wird wie folgt gefasst:

»38. Sachpramien, die der Steuerpflichtige fur die persdnliche Inanspruchnahme
von Dienstleistungen von Unternehmen unentgeltlich erhalt, die diese zum
Zwecke der Kundenbindung im allgemeinen Geschéftsverkehr in einem je-
dermann zuganglichen planmaRigen Verfahren gewahren, soweit der Wert
der Pramien 1 080 Euro im Kalenderjahr nicht Ubersteigt;".

2. 84 Absatz 5 Satz 1 wird wie folgt geandert:
a) Nummer 1 Satz 2 wird wie folgt gefasst:

»Satz 1 gilt nicht, wenn die Anschaffungs- oder Herstellungskosten der dem Emp-
fanger im Wirtschaftsjahr zugewendeten Gegenstande insgesamt 35 Euro nicht
Ubersteigen;".

b) Nummer 2 Satz 1 wird wie folgt gefasst:

LAufwendungen fiir die Bewirtung von Personen aus geschéftlichem Anlass, so-
weit sie 70 Prozent der Aufwendungen ubersteigen, die nach der allgemeinen
Verkehrsauffassung als angemessen anzusehen und deren Hohe und betriebli-
che Veranlassung nachgewiesen sind.”

3. 8§ 5a Absatz 3 wird wie folgt gefasst:

»(3) Der Antrag auf Anwendung der Gewinnermittiung nach Absatz 1 ist im Wirt-
schaftsjahr der Anschaffung oder Herstellung des Handelsschiffs (Indienststellung)
mit Wirkung ab Beginn dieses Wirtschaftsjahres zu stellen. Vor Indienststellung des
Handelsschiffs durch den Betrieb von Handelsschiffen im internationalen Verkehr er-
wirtschaftete Gewinne sind in diesem Fall nicht zu besteuern; Verluste sind weder
ausgleichsfahig noch verrechenbar. Bereits erlassene Steuerbescheide sind insoweit
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zu andern. Das gilt auch dann, wenn der Steuerbescheid unanfechtbar geworden ist;
die Festsetzungsfrist endet insoweit nicht, bevor die Festsetzungsfrist fir den Veran-
lagungszeitraum abgelaufen ist, in dem der Gewinn erstmals nach Absatz 1 ermittelt
wird. Wird der Antrag auf Anwendung der Gewinnermittiung nach Absatz 1 nicht nach
Satz 1 im Wirtschaftsjahr der Anschaffung oder Herstellung des Handelsschiffs (In-
dienststellung) gestellt, kann er erstmals in dem Wirtschaftsjahr gestellt werden, das
jeweils nach Ablauf eines Zeitraumes von zehn Jahren, vom Beginn des Jahres der
Indienststellung gerechnet, endet. Die Satze 2 bis 4 sind insoweit nicht anwendbar.
Der Steuerpflichtige ist an die Gewinnermittlung nach Absatz 1 vom Beginn des Wirt-
schaftsjahres an, in dem er den Antrag stellt, zehn Jahre gebunden. Nach Ablauf die-
ses Zeitraumes kann er den Antrag mit Wirkung fir den Beginn jedes folgenden Wirt-
schaftsjahres bis zum Ende des Jahres unwiderruflich zuricknehmen. An die Gewin-
nermittlung nach allgemeinen Vorschriften ist der Steuerpflichtige ab dem Beginn des
Wirtschaftsjahres, in dem er den Antrag zurlicknimmt, zehn Jahre gebunden.”

In 8§ 7 Absatz 5 Satz 1 Nummer 3 wird Buchstabe b wie folgt gefasst:

,p) auf Grund eines nach dem 31. Dezember 1995 und vor dem 1. Januar 2004 ge-
stellten Bauantrags hergestellt oder auf Grund eines nach dem
31. Dezember 1995 und vor dem 1. Januar 2004 rechtswirksam abgeschlosse-
nen obligatorischen Vertrags angeschafft worden sind,

- im Jahr der Fertigstellung
und in den folgenden 7 Jahren jeweils 5 Prozent,

- in den darauf folgenden 6 Jahren  jeweils 2,5 Prozent,
- in den darauf folgenden 36 Jahren jeweils 1,25 Prozent,".
8 7h Absatz 1 wird wie folgt geéndert:
a) Satz 1 wird wie folgt gefasst:

.Bei einem im Inland belegenen Gebaude in einem formlich festgelegten Sanie-
rungsgebiet oder stadtebaulichen Entwicklungsbereich kann der Steuerpflichtige
abweichend von § 7 Absatz 4 und 5 im Jahr der Herstellung und in den folgenden
sieben Jahren jeweils bis zu 9 Prozent und in den folgenden vier Jahren jeweils
bis zu 7 Prozent der Herstellungskosten fir Modernisierungs- und Instandset-
zungsmalnahmen im Sinne des § 177 des Baugesetzbuchs absetzen.”

b) Satz 3 wird wie folgt gefasst:

,Der Steuerpflichtige kann die erhdhten Absetzungen im Jahr des Abschlusses
der MalRnahme und in den folgenden elf Jahren auch fir Anschaffungskosten in
Anspruch nehmen, die auf MaBhahmen im Sinne der Séatze 1 und 2 entfallen,
soweit diese nach dem rechtswirksamen Abschluss eines obligatorischen Er-
werbsvertrags oder eines gleichstehenden Rechtsakts durchgefuhrt worden
sind.”

§7i

Absatz 1 wird wie folgt geéndert:
a) Satz 1 wird wie folgt gefasst:

.Bei einem im Inland belegenen Gebéaude, das nach den jeweiligen landesrechtli-
chen Vorschriften ein Baudenkmal ist, kann der Steuerpflichtige abweichend von
§ 7 Absatz 4 und 5 im Jahr der Herstellung und in den folgenden sieben Jahren
jeweils bis zu 9 Prozent und in den folgenden vier Jahren jeweils bis zu 7 Prozent
der Herstellungskosten fur Baumaflinahmen, die nach Art und Umfang zur Erhal-
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tung des Gebéaudes als Baudenkmal oder zu seiner sinnvollen Nutzung erforder-
lich sind, absetzen.”

Satz 5 wird wie folgt gefasst:

.Der Steuerpflichtige kann die erhohten Absetzungen im Jahr des Abschlusses
der BaumalRnahme und in den folgenden elf Jahren auch fir Anschaffungskosten
in Anspruch nehmen, die auf Baumaflnahmen im Sinne der Satze 1 bis 4 entfal-
len, soweit diese nach dem rechtswirksamen Abschluss eines obligatorischen
Erwerbsvertrags oder eines gleichstehenden Rechtsakts durchgefihrt worden
sind.”

8 8 wird wie folgt geé&ndert:

a)

b)

Absatz 2 Satz 9 wird wie folgt gefasst:

~Sachbezige, die nach Satz 1 zu bewerten sind, bleiben aul3er Ansatz, wenn die
sich nach Anrechnung der vom Steuerpflichtigen gezahlten Entgelte ergebenden
Vorteile insgesamt 44 Euro im Kalendermonat nicht tbersteigen.”

Absatz 3 Satz 2 wird wie folgt gefasst:
,Die sich nach Abzug der vom Arbeitnehmer gezahlten Entgelte ergebenden Vor-

teile sind steuerfrei, soweit sie aus dem Dienstverhaltnis insgesamt 1 080 Euro
im Kalenderjahr nicht tbersteigen.*

8 10f wird wie folgt geéndert:

a)

b)

Absatz 1 Satz 1 wird wie folgt gefasst:

.Der Steuerpflichtige kann Aufwendungen an einem eigenen Gebaude im Kalen-
derjahr des Abschlusses der Baumalfinahme und in den neun folgenden Kalen-
derjahren jeweils bis zu 9 Prozent wie Sonderausgaben abziehen, wenn die Vor-
aussetzungen des § 7h oder des § 7i vorliegen.*

Absatz 2 Satz 1 wird wie folgt gefasst.

.Der Steuerpflichtige kann Erhaltungsaufwand, der an einem eigenen Gebaude
entsteht und nicht zu den Betriebsausgaben oder Werbungskosten gehért, im
Kalenderjahr des Abschlusses der Malinahme und in den neun folgenden Kalen-
derjahren jeweils bis zu 9 Prozent wie Sonderausgaben abziehen, wenn die Vor-
aussetzungen des § 1la Absatz 1 in Verbindung mit § 7h Absatz 2 oder des
§ 11b Satz 1 oder 2 in Verbindung mit § 7i Absatz 1 Satz 2 und Absatz 2 vorlie-
gen.”

§ 10g Absatz 1 Satz 1 wird wie folgt gefasst:

.Der Steuerpflichtige kann Aufwendungen fur Herstellungs- und Erhaltungsmaf3nah-
men an eigenen schutzwirdigen Kulturgltern im Inland, soweit sie Offentliche oder
private Zuwendungen oder etwaige aus diesen Kulturgltern erzielte Einnahmen (-
bersteigen, im Kalenderjahr des Abschlusses der MalBhahme und in den neun fol-
genden Kalenderjahren jeweils bis zu 9 Prozent wie Sonderausgaben abziehen."

§ 16 Absatz 4 wird wie folgt geéndert:

a)

Satz 1 wird wie folgt gefasst:
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.Hat der Steuerpflichtige das 55. Lebensjahr vollendet oder ist er im sozialversi-
cherungsrechtlichen Sinne dauernd berufsunfahig, so wird der VerduRerungsge-
winn auf Antrag zur Einkommensteuer nur herangezogen, soweit er 45 000 Euro
Ubersteigt.”

b) Satz 3 wird wie folgt gefasst:

LEr ermapigt sich um den Betrag, um den der VeraufRerungsgewinn 136 000 Eu-
ro tbersteigt.”

11. 8 17 Absatz 3 wird wie folgt gefasst:

»(3) Der VerauRRerungsgewinn wird zur Einkommensteuer nur herangezogen,
soweit er den Teil von 9 060 Euro Ubersteigt, der dem veréaufRerten Anteil an der Kapi-
talgesellschaft entspricht. Der Freibetrag ermafigt sich um den Betrag, um den der
VeraulRerungsgewinn den Teil von 36 100 Euro Ubersteigt, der dem verauf3erten An-
teil an der Kapitalgesellschaft entspricht.”

12. § 21 Absatz 2 wird wie folgt gefasst:
.(2) Betragt das Entgelt fur die Uberlassung einer Wohnung zu Wohnzwecken
weniger als 56 Prozent der ortsiiblichen Marktmiete, so ist die Nutzungsuberlassung
in einen entgeltlichen und einen unentgeltlichen Teil aufzuteilen.”

13. In § 37a Absatz 1 Satz 3 wird wie folgt gefasst:

.Der Pauschsteuersatz betragt 2,25 Prozent.”

Artikel 2

Anderung des Umsatzsteuergesetzes

8 9 Absatz 3 Satz 2 des Umsatzsteuergesetzes in der Fassung der Bekanntmachung
vom 21. Februar 2005 (BGBI. | S. 386), das zuletzt durch Artikel 6 des Gesetzes vom
8. April 2010 (BGBI. | S. 386) geandert worden ist, wird wie folgt gefasst:

,Bei anderen Umsatzen im Sinne von § 4 Nummer 9 Buchstabe a kann der Verzicht auf
Steuerbefreiung nach Absatz 1 nur in dem gemaf § 311b Absatz 1 des Burgerlichen Ge-
setzbuchs notariell zu beurkundenden Vertrag erklart werden.”

Artikel 3

Anderung des Gemeindeverkehrsfinanzierungsgesetzes

§ 10 Absatz 1 des Gemeindeverkehrsfinanzierungsgesetzes in der Fassung der Be-
kanntmachung vom 28. Januar 1988 (BGBI. | S. 100), das zuletzt durch Artikel 4 des Ge-
setzes vom 22. Dezember 2008 (BGBI. | S. 2986, 2998) geandert worden ist, wird wie
folgt gefasst:

»(1) Fur Vorhaben zur Verbesserung der Verkehrsverhéltnisse der Gemeinden nach
Mal3gabe dieses Gesetzes sind bis zu einem Betrag von 1.677 Millionen Euro j&hrlich, im
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Jahr 2004 und in den Folgejahren jeweils bis zu einem Betrag von 1.667 Millionen Euro
zu verwenden:

1. 90 vom Hundert des Mehraufkommens an Mineraldlsteuer, das sich auf Grund des
Artikels 8 8 1 des Steueranderungsgesetzes 1966 vom 23. Dezember 1966 (BGBI. |
S. 702) ergibt,

2. 90 vom Hundert des Mehraufkommens an Mineraldlsteuer, das sich auf Grund des
Artikels 1 81 des Verkehrsfinanzgesetzes 1971 vom 28. Februar 1972 (BGBI. |
S. 201) ergibt, soweit es nach Artikel 3 des Verkehrsfinanzgesetzes 1971 fir Zwecke
dieses Gesetzes zur Verfigung steht.”

Artikel 4

Anderung des Personenbeforderungsgesetzes

8§ 45a Absatz 2 Satz 2 des Personenbefdrderungsgesetzes in der Fassung der Be-
kanntmachung vom 8. August 1990 (BGBI. | S. 1690), das zuletzt durch Artikel 4 Ab-
satz 21 des Gesetzes vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2258) geandert worden ist, wird wie
folgt gefasst:

LDer sich in Anwendung des Satzes 1 ergebende Ausgleichsbetrag wird fur das Jahr 2004

um 4 vom Hundert, fur das Jahr 2005 um 8 vom Hundert und vom Jahr 2006 an jeweils
um 12 vom Hundert verringert.”

Artikel 5

Anderung des Allgemeinen Eisenbahngesetzes

§ 6a Absatz 2 Satz 2 des nach Artikel 8 § 2 des Gesetzes vom 27. Dezember 1993
(BGBI. | S. 2378) fortgeltenden Allgemeinen Eisenbahngesetzes in der im Bundesgesetz-
blatt Teil lll, Gliederungsnummer 930-1, veroffentlichten bereinigten Fassung, das zuletzt
durch Artikel 299 der Verordnung vom 31. Oktober 2006 (BGBI. | S. 2407) geandert wor-
den ist, wird wie folgt gefasst:

LDer sich in Anwendung des Satzes 1 ergebende Ausgleichsbetrag wird fur das Jahr 2004
um 4 vom Hundert, fir das Jahr 2005 um 8 vom Hundert und vom Jahr 2006 an jeweils
um 12 vom Hundert verringert.”

Artikel 6

Inkrafttreten

Das Gesetz tritt am Tag nach der Verkiindung in Kraft.
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Begriundung

A. Allgemeiner Teil

Das Bundesverfassungsgericht hat mit Beschluss vom 8. Dezember 2009 (2 BvR 758/07)
entschieden, dass die Kirzung des Ausgleichsbetrags fur Unternehmen des 6ffentlichen
Personennahverkehrs gem. § 45a Absatz 2 Satz 3 Personenbeférderungsgesetz wegen
Mangeln im Gesetzgebungsverfahren verfassungswidrig ist.

Die Kirzung des Ausgleichsbetrags wurde durch Artikel 24 des Haushaltsbegleitgeset-
zes 2004 (HBeglG 2004) vom 29. Dezember 2003 (BGBI. | S. 3076) eingefugt. Die Kir-
zung basierte auf den in der sog. Koch-Steinbriick-Liste enthaltenen Vorschlagen zum
Subventionsabbau, die nach Auffassung des Bundesverfassungsgerichts in nicht formell
verfassungsmaRiger Weise in das Gesetzgebungsverfahren zum HBeglG 2004 eingefiihrt
worden war und daher nicht Gegenstand des hierzu einberufenen Vermittlungsaus-
schussverfahrens héatte werden dirfen. Nach den Ausfihrungen des Bundesverfassungs-
gerichts ist die Kiirzungsregelung materiell hingegen verfassungsgemani.

Das Bundesverfassungsgericht hat dem Gesetzgeber in dem entschiedenen Fall bis zum
30. Juni 2011 Zeit zur Heilung gegeben. D. h. die Norm bleibt vorlaufig anwendbar. Die
weitere Anwendbarkeit endet mit einer Neuregelung, spatestens am 30. Juni 2011.

Die Bundesregierung nimmt den Beschluss des Bundesverfassungsgerichts vom
8. Dezember 2009 (a. a. O.) zum Anlass, Uber den entschiedenen Fall hinaus Zweifel an
der formellen VerfassungsmafRiigkeit derjenigen Normen, die durch die sog. Koch-
Steinbrick-Liste in das Gesetzgebungsverfahren zum HBegIG 2004 eingefiihrt wurden
und seit der Verabschiedung des HBeglG 2004 bis heute keine gesetzgeberische Ande-
rung (Neuregelung, Abschaffung oder Bestétigung) erfahren haben, im Wege einer for-
mell verfassungsgeméafRen Bestatigung dieser Normen durch den Gesetzgeber auszu-
rdumen und insoweit Rechtssicherheit zu gewahrleisten.

Die entsprechenden steuerlichen und verkehrsrechtlichen Regelungen, die durch die
sog. Koch-Steinbrick-Liste in das Gesetzgebungsverfahren des HBeglG 2004 eingeflihrt
wurden und seit der Verabschiedung des HBeglG 2004 bis heute unverandert geblieben
sind, werden mit dem vorliegenden Gesetz inhaltsgleich bestatigend umgesetzt.

Gesetzgebungskompetenz

Die Gesetzgebungskompetenz des Bundes ergibt sich fur die Anderung des Einkom-
mensteuergesetzes (Artikel 1) und des Umsatzsteuergesetzes (Artikel 2) aus Artikel 105
Absatz 2 erste Alternative Grundgesetz (GG), fur die Anderung des Gemeindeverkehrsfi-
nanzierungsgesetzes (Artikel 3) aus Artikel 125¢ Absatz 2 Satz 2 GG, fiir die Anderung
des Personenbeftérderungsgesetzes (Artikel 4) aus Artikel 74 Absatz 1 Nummer 22 GG
und fur die Anderung des Allgemeinen Eisenbahngesetzes (Artikel 5) aus Artikel 74 Ab-
satz 1 Nummer 23 GG.

Gleichstellungspolitische Relevanzprifung

Im Zuge der gemal § 2 der Gemeinsamen Geschaftsordnung der Bundesministerien vor-
zunehmenden Relevanzprufung sind unter Berlcksichtigung der unterschiedlichen Le-
benssituation von Frauen und Mannern keine Auswirkungen erkennbar, die gleichstel-
lungspolitischen Zielen zuwiderlaufen.
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Nachhaltigkeit

Das Vorhaben entspricht einer nachhaltigen Entwicklung, indem es das Steueraufkom-
men des Gesamtstaates sichert und die Mittelreduzierungen fur Aufwendungen des Bun-
des und der Lander beibehalt.

Finanzielle Auswirkungen

Der vorliegende Gesetzentwurf dient der Sicherung des Steueraufkommens bzw. der Bei-
behaltung von Mittelreduzierungen und fuhrt zu keinen Haushaltsausgaben und zu kei-
nem Vollzugsaufwand bei Bund, Landern und Gemeinden.

Sonstige Kosten

Durch die vorgesehenen MalRnahmen sind Auswirkungen auf Einzelpreise und das Preis-
niveau, insbesondere auf das Verbraucherpreisniveau, nicht zu erwarten. Belastungen fur
mittelstandische Unternehmen werden nicht erwartet.

Burokratiekosten

Es werden keine Informationspflichten fir Unternehmen, Blrgerinnen und Birger sowie
die Verwaltung eingefiuihrt, geandert oder abgeschafft.

B. Besonderer Teil

Zu Artikel 1 (Anderung des Einkommensteuergesetzes):

Zu Nummer 1:

Zu Buchstabe a:

8 3 Nummer 34 - aufgehoben -

Die im Vermittlungsverfahren des HBegIG 2004 aufgenommene Anderung (Artikel 9
Nummer 4 Buchstabe d des HBeglG 2004) wird inhaltlich bestétigt. Gestrichen wurde ent-
sprechend dem Vorschlag aus der sog. Koch-Steinbriick-Liste die Steuerbefreiung der
Zuschiisse fir Fahrten zwischen Wohnung und Arbeitsstatte.

Zu Buchstabe b:

8§ 3 Nummer 38

Die im Vermittlungsverfahren des HBegIG 2004 aufgenommene Anderung (Artikel 9
Nummer 4 Buchstabe e des HBeglG 2004) wird inhaltlich bestatigt, indem § 3 Nummer 38
EStG in der Fassung des HBeglG 2004 wiederholend neu gefasst wird. Mit der Anderung
erfolgte entsprechend dem Vorschlag aus der sog. Koch-Steinbrick-Liste die Senkung
des Freibetrages fur Sachpramien aus Kundenbindungsprogrammen von 1 224 Euro auf
1 080 Euro in einem Schritt.

Zu Nummer 2:
Zu Buchstabe a:

8§ 4 Absatz 5 Satz 1 Nummer 1 Satz 2
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Die im Vermittlungsverfahren des HBegIG 2004 aufgenommene Anderung (Artikel 9
Nummer 5 Buchstabe a des HBeglG 2004) wird inhaltlich bestatigt, indem & 4 Absatz 5
Satz 1 Nummer 1 Satz 2 EStG in der Fassung des HBeglG 2004 wiederholend neu ge-
fasst wird. Die begrenzte Abzugsfahigkeit der Aufwendungen fir Geschenke wurde ent-
sprechend dem Vorschlag aus der sog. Koch-Steinbrtick-Liste auf 35 Euro gesenkt.

Zu Buchstabe b:

8§ 4 Absatz 5 Satz 1 Nummer 2 Satz 1

Die im Vermittlungsverfahren des HBegIG 2004 aufgenommene Anderung (Artikel 9
Nummer 5 Buchstabe b des HBegIG 2004) wird inhaltlich bestatigt, indem § 4 Absatz 5
Satz 1 Nummer 2 Satz 1 EStG in der Fassung des HBeglG 2004 wiederholend neu ge-
fasst wird. Die begrenzte Abzugsfahigkeit der Bewirtungsaufwendungen wurde entspre-
chend dem Vorschlag aus der sog. Koch-Steinbrtick-Liste in einem Schritt auf 70 Prozent
gesenkt. Die Schreibweise ,vom Hundert* wird durch die zwischenzeitlich gebrauchliche
Schreibweise ,Prozent" ersetzt.

Zu Nummer 3:

§ 5a Absatz 3

Der im Vermittlungsverfahren des HBeglG 2004 aufgenommene Anderungsbefehl (Arti-
kel 9 Nummer 6 des HBeglG 2004) wird bestatigt. Bei der sog. Tonnagebesteuerung wur-
den die speziellen Betrage fir die Gewinnermittlung entsprechend dem Vorschlag aus der
so0g. Koch-Steinbriick-Liste in drei Stufen erhoht.

Zu Nummer 4:

8 7 Absatz 5 Satz 1 Nummer 3 Buchstabe b

Der im Vermittlungsverfahren des HBeglG 2004 aufgenommene Anderungsbefehl (Arti-
kel 9 Nummer 7 Buchstabe d des HBeglG 2004) wird beziiglich der Anderung des § 7
Absatz 5 Satz 1 Nummer 3 Buchstabe b EStG bestétigt. Die degressive Abschreibung fur
Gebaude wurde prozentual abgesenkt. Dies erfolgte durch zeitliche Begrenzung des
Buchstaben b und Neuregelung im Buchstaben c. Die ebenfalls betroffene Regelung im
Buchstaben c ist bereits durch das Gesetz zum Einstieg in ein steuerliches Sofortpro-
gramm vom 22. Dezember 2005 bestatigt worden. Die Schreibweise ,vom Hundert* wird
durch die zwischenzeitlich gebrauchliche Schreibweise ,Prozent” ersetzt.

Zu Nummer 5:
Zu Buchstabe a:

8 7h Absatz 1 Satz 1

Der im Vermittlungsverfahren des HBeglG 2004 aufgenommene Anderungsbefehl (Arti-
kel 9 Nummer 8 Buchstabe a des HBeglG 2004) wird bestatigt. Der AfA-Satz bei Geb&u-
den in Sanierungsgebieten wurde entsprechend dem Vorschlag aus der sog. Koch-
Steinbrick-Liste auf 9 Prozent fur acht Jahre und auf 7 Prozent fir vier Jahre abgesenkt.
Die Schreibweise ,vom Hundert" wird durch die zwischenzeitlich gebrauchliche Schreib-
weise ,Prozent” ersetzt.

Zu Buchstabe b:

§ 7h Absatz 1 Satz 3
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Die im Vermittlungsverfahren des HBegIG 2004 aufgenommene Anderung (Artikel 9
Nummer 8 Buchstabe b des HBeglG 2004) wird inhaltlich bestatigt, indem § 7h Absatz 1
Satz 3 EStG in der Fassung des HBeglG 2004 wiederholend neu gefasst wird (Folge&n-
derung zu 8 7h Absatz 1 Satz 1 EStG).

Zu Nummer 6:

Zu Buchstabe a:

§ 7i Absatz 1 Satz 1

Der im Vermittlungsverfahren des HBegIG 2004 aufgenommene Anderungsbefehl (Arti-
kel 9 Nummer 9 Buchstabe a des HBegIG 2004) wird bestatigt. Der AfA-Satz fur Bau-
denkmaler wurde entsprechend dem Vorschlag aus der sog. Koch-Steinbriick-Liste auf
9 Prozent fur acht Jahre und auf 7 Prozent fur vier Jahre abgesenkt. Die Schreibweise
,vom Hundert* wird durch die zwischenzeitlich gebréauchliche Schreibweise ,Prozent” er-
setzt.

Zu Buchstabe b:

§ 7i Absatz 1 Satz 5

Die im Vermittlungsverfahren des HBegIG 2004 aufgenommene Anderung (Artikel 9
Nummer 9 Buchstabe b des HBeglG 2004) wird inhaltlich bestatigt, indem § 7i Absatz 1
Satz 5 EStG in der Fassung des HBeglG 2004 wiederholend neu gefasst wird (Folgeén-
derung zu 8 7i Absatz 1 Satz 1 EStG).

Zu Nummer 7:
Zu Buchstabe a:

8§ 8 Absatz 2 Satz 9

Die im Vermittlungsverfahren des HBegIG 2004 aufgenommene Anderung (Artikel 9
Nummer 10 Buchstabe a des HBegIG 2004) wird inhaltlich bestatigt, indem § 8 Absatz 2
Satz 9 EStG in der Fassung des HBeglG 2004 wiederholend neu gefasst wird. Die Frei-
grenze von vorher 50 Euro monatlich fur bestimmte Sachbeziige wurde entsprechend
dem Vorschlag aus der sog. Koch-Steinbriick-Liste auf 44 Euro gesenkt.

Zu Buchstabe b:

8§ 8 Absatz 3 Satz 2

Die im Vermittlungsverfahren des HBegIG 2004 aufgenommene Anderung (Artikel 9
Nummer 10 Buchstabe b des HBegIG 2004) wird inhaltlich bestatigt, indem & 8 Absatz 3
Satz 2 EStG in der Fassung des HBeglG 2004 wiederholend neu gefasst wird. Der sog.
Rabatt-Freibetrag von vorher 1 224 Euro wurde entsprechend dem Vorschlag aus der
so0g. Koch-Steinbrick-Liste auf 1 080 Euro gesenkt.

Zu Nummer 8:

8§ 10f Absatz 1 Satz 1 und Absatz 2 Satz 1

Die im Vermittlungsverfahren des HBegIG 2004 aufgenommene Anderung (Artikel 9
Nummer 14 des HBegIlG 2004) wird inhaltlich bestatigt, indem § 10f Absatz 1 Satz 1 und
Absatz 2 Satz 1 EStG in der Fassung des HBeglG 2004 wiederholend neu gefasst wird.
Der Abzugsbetrag fir selbst genutzte Baudenkmaler wurde entsprechend dem Vorschlag
aus der sog. Koch-Steinbriick-Liste auf 9 Prozent fur zehn Jahre abgesenkt. Die Schreib-
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weise ,vom Hundert* wird durch die zwischenzeitlich gebrauchliche Schreibweise ,Pro-
zent* ersetzt.

Zu Nummer 9:

8§ 10g Absatz 1 Satz 1

Die im Vermittlungsverfahren des HBegIG 2004 aufgenommene Anderung (Artikel 9
Nummer 15 des HBeglG 2004) wird inhaltlich bestatigt, indem 8§ 10g Absatz 1 Satz 1
EStG in der Fassung des HBegIG 2004 wiederholend neu gefasst wird. Der Abzugsbetrag
fur schutzwirdige Kulturgiter wurde entsprechend dem Vorschlag aus der sog. Koch-
Steinbrick-Liste auf 9 Prozent fir zehn Jahre abgesenkt. Die Schreibweise ,vom Hundert"
wird durch die zwischenzeitlich gebrauchliche Schreibweise ,Prozent” ersetzt.

Zu Nummer 10:
Zu Buchstabe a:

8 16 Absatz 4 Satz 1

Die im Vermittlungsverfahren des HBegIG 2004 aufgenommene Anderung (Artikel 9
Nummer 16 Buchstabe a des HBegIG 2004) wird inhaltlich bestétigt, indem § 16 Absatz 4
Satz 1 EStG in der Fassung des HBeglG 2004 wiederholend neu gefasst wird. Der Frei-
betrag fiir Gewinne aus der VeraufRerung von Betrieben, Teilbetrieben und ganzen Mitun-
ternehmeranteilen wurde entsprechend dem Vorschlag aus der sog. Koch-Steinbriick-
Liste auf 45 000 Euro abgesenkt.

Zu Buchstabe b:

8§ 16 Absatz 4 Satz 3

Die im Vermittlungsverfahren des HBegIG 2004 aufgenommene Anderung (Artikel 9
Nummer 16 Buchstabe b des HBeglG 2004) wird inhaltlich bestatigt, indem § 16 Absatz 4
Satz 3 EStG in der Fassung des HBeglG 2004 wiederholend neu gefasst wird. Die Ab-
schmelzungsgrenze fur die Gewahrung des Freibetrages nach 8§ 16 Absatz 4 Satz 1 EStG
fur Gewinne aus der Verauf3erung von Betrieben, Teilbetrieben und ganzen Mitunterneh-
meranteilen wurde entsprechend dem Vorschlag aus der sog. Koch-Steinbriick-Liste auf
136 000 Euro abgesenkt.

Zu Nummer 11:
8§ 17 Absatz 3

Die im Vermittlungsverfahren des HBegIG 2004 aufgenommene Anderung (Artikel 9
Nummer 17 Buchstabe a und b des HBegIG 2004) wird inhaltlich bestatigt, indem § 17
Absatz 3 EStG in der Fassung des HBeglG 2004 wiederholend neu gefasst wird. Der
Freibetrag fur die VerduRRerung von Anteilen an Kapitalgesellschaften und die Abschmel-
zungsgrenze wurden entsprechend dem Vorschlag aus der sog. Koch-Steinbriick-Liste
auf 9 060 Euro (Freibetrag) und 36 100 Euro (Abschmelzungsgrenze) abgesenkt.

Zu Nummer 12:
§ 21 Absatz 2

Die im Vermittlungsverfahren des HBegIG 2004 aufgenommene Anderung (Artikel 9
Nummer 20 des HBegIG 2004) wird inhaltlich bestatigt, indem § 21 Absatz 2 EStG in der
Fassung des HBegIG 2004 wiederholend neu gefasst wird. Die Freigrenze bei verbilligt
Uberlassener Wohnung (Entgeltgrenze) wurde entsprechend dem Vorschlag aus der sog.
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Koch-Steinbrick-Liste auf 56 Prozent abgesenkt. Die Schreibweise ,vom Hundert* wird
durch die zwischenzeitlich gebrauchliche Schreibweise ,Prozent” ersetzt.

Zu Nummer 13:

§ 37a Absatz 1 Satz 3

Die im Vermittlungsverfahren des HBegIG 2004 aufgenommene Anderung (Artikel 9
Nummer 27 des HBeglG 2004) wird inhaltlich bestatigt, indem 8§ 37a Absatz 1 Satz 3
EStG in der Fassung des HBegIG 2004 wiederholend neu gefasst wird. Der Pauschsteu-
ersatz der Einkommensteuer auf Sachpramien wurde entsprechend dem Vorschlag aus
der sog. Koch-Steinbrick-Liste von 2 Prozent auf 2,25 Prozent erhoht. Die Schreibweise
-vom Hundert“ wird durch die zwischenzeitlich gebréauchliche Schreibweise ,Prozent” er-
setzt.

Zeitliche Anwendung der Anderungen zu Nummern 1 bis 13

Fur die vorstehenden bestatigenden Anderungen des Einkommensteuergesetzes gelten
die jeweiligen Anwendungsregelungen in § 52 EStG in der Fassung des Artikels 33 des
HBegIG 2004 in Verbindung mit dem am Tage nach der Verkiindung des vorliegenden
Bestatigungsgesetzes geltenden Fassung des 8 52 EStG. Damit ist sichergestellt, dass
insoweit die Anderungen durch das HBeglG 2004 fortlaufend anzuwenden sind.

Zu Artikel 2 (Anderung des Umsatzsteuergesetzes):

8§ 9 Absatz 3 Satz 2 - neu -

Die im Vermittlungsverfahren des HBegIG 2004 aufgenommene Anderung (Artikel 14
Nummer 1 des HBeglG 2004) wird inhaltlich bestatigt, indem § 9 Absatz 3 Satz 2 UStG in
der Fassung des HBegIG 2004 wiederholend neu gefasst wird.

Mit der Regelung wird erreicht, dass bei Lieferungen von Grundstiicken auf3erhalb eines
Zwangsversteigerungsverfahrens der Verzicht auf die Steuerbefreiung des § 4 Nummer 9
Buchstabe a UStG im notariellen Kaufvertrag erklart werden muss. Der Zeitpunkt, zu dem
der notarielle Kaufvertrag abgeschlossen wird, ist somit auch letztmoglicher Zeitpunkt fur
die Erklarung des Verzichts auf die Steuerbefreiung des § 4 Nummer 9 Buchstabe a
UStG.

Die Ergéanzung des 8 9 Absatz 3 UStG durch Satz 2 steht im Zusammenhang mit der Er-
weiterung der Steuerschuldnerschaft des Leistungsempfangers fiir alle Grundstiicksum-
satze (8 13b Absatz1l Satzl Nummer 3 und Absatz2 UStG in der Fassung des
HBegIG 2004). Sie dient dem Schutz des Leistungsempféangers vor einer nachtraglichen
Auslbung der Option durch den leistenden Unternehmer, durch die eine nachtrégliche
Steuerschuld beim Leistungsempfanger entstehen wirde.

Zu Artikel 3 (Anderung des Gemeindeverkehrsfinanzierungsgesetzes):
§ 10 Absatz 1

Die im Vermittlungsverfahren des HBeglG 2004 aufgenommene Anderung (Artikel 23 des
HBegIG 2004) wird inhaltlich bestétigt, indem § 10 Absatz 1 GVFG in der Fassung des
HBeglG 2004 wiederholend neu gefasst wird. Mit der Anderung erfolgte eine Reduzierung
der Mittel ab dem Jahr 2004 entsprechend dem Vorschlag aus der sog. Koch-Steinbriick-
Liste und eine Umstellung auf den Euro.

Zu Artikel 4 (Anderung des Personenbefdrderungsgesetzes):

8 45a Absatz 2 Satz 2
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Die im Vermittlungsverfahren des HBeglG 2004 aufgenommene Anderung (Artikel 24 des
HBeglG 2004) wird inhaltlich bestatigt, indem § 45a Absatz 2 Satz 2 PBefG in der Fas-
sung des HBeglG 2004 wiederholend neu gefasst wird. Mit der Anderung erfolgte ent-
sprechend dem Vorschlag aus der sog. Koch-Steinbriick-Liste eine zeitlich gestaffelte
Reduzierung der Ausgleichsleistungen fir den Ausbildungsverkehr.

Zu Artikel 5 (Anderung des Allgemeinen Eisenbahngesetzes):

8§ 6a Absatz 2 Satz 2

Die im Vermittlungsverfahren des HBeglG 2004 aufgenommene Anderung (Artikel 26 des
HBeglG 2004) wird inhaltlich bestatigt, indem 8§ 6a Absatz 2 Satz 2 AEG in der Fassung
des HBegIG 2004 wiederholend neu gefasst wird. Mit der Anderung erfolgte entsprechend
dem Vorschlag aus der sog. Koch-Steinbriick-Liste eine zeitlich gestaffelte Reduzierung
der Ausgleichsleistungen fur den Ausbildungsverkehr.

Zu Artikel 6 (Inkrafttreten):

Die bestatigenden Anderungen des Einkommensteuergesetzes, des Umsatzsteuergeset-
zes, des Gemeindeverkehrsfinanzierungsgesetzes, des Personenbeférderungsgesetzes
und des Allgemeinen Eisenbahngesetzes treten am Tag nach der Verkindung in Kratft.

Das Bundesverfassungsgericht hat in seinem Beschluss vom 8. Dezember 2009
(2 BvR 758/07) dem Gesetzgeber fir den entschiedenen Fall bis zum 30. Juni 2011 Zeit
zur Heilung der gegeben. Es hat dem Gesetzgeber diese Frist ausdrucklich unter Beriick-
sichtigung des Interesses an einer verlasslichen Finanz- und Haushaltsplanung zuge-
standen, um dem gesetzgeberischen Konzept des HBeglG 2004 nicht riickwirkend die
Grundlage zu entziehen.

Das gesetzgeberische Konzept des HBeglG 2004 beruht aber gerade auf der Kirzung
von Steuerverglnstigungen und Finanzhilfen in ihrer Gesamtheit. Nur durch die Gesamt-
heit der Kirzungen kann der mit dem HBeglG 2004 verfolgte Zweck einer nachhaltigen
Haushaltspolitik durch eine umfangliche Begrenzung der konsumtiven Staatsausgaben
erreicht werden.

Die Begrindung des Bundesverfassungsgerichts fir die weitere Anwendbarkeit der Norm
in seinem Beschluss vom 8. Dezember 2009 (a. a. O.), die in besonnener Weise die dar-
gelegten, mit dem HBeglG 2004 verfolgten, Gberragenden Gemeinwohlinteressen beriick-
sichtigt, ist somit auf die von diesem Gesetz betroffenen Normen in gleichem Maf3e lUber-
tragbar. Auf der Grundlage des Beschluss vom 8. Dezember 2009 (a. a. O.) geht die
Bundesregierung daher davon aus, dass auch andere, etwaig formell verfassungswidrig
zustande gekommene Normen des HBeglG 2004 vorlaufig anwendbar bleiben. Die weite-
re Anwendbarkeit endet demnach mit einer Neuregelung, spatestens am 30. Juni 2011.
Mit der Verkiindung des vorliegenden Bestatigungsgesetzes vor dem 30. Juni 2011 soll
den Vorgaben des Bundesverfassungsgerichts insoweit entsprochen werden.



