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UBUNGSBLATTER STUDENTEN - EXAMINATORIUM LA e i S r AR T LTS B

Dr. Michael Denga, LL.M. (London), Maitre en Droit (Paris), Berlin*

Original-Examensklausur: ,Ein Festzelt im Binnenmarkt”
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Kauf- und AGB-Recht

Mittel

5 Stunden

Schonfelder; Grundmann/Riesenhuber, Textsammlung Europaisches Privatrecht

Bl SACHVERHALT

Teil 1

Frau A aus Potsdam-Babelsberg sucht eine Festzeltgarnitur, um in threm Garten mit ihren
Freunden und ihrer Familie das Ende der Coronapandemie zu feiern. Sie findet im Internet
den Anbieter B, eine slowakische GmbH mit Sitz in Bratislava, der , Festzelte in grofen
GrofSen!“ herstellt und anbietet. Frau A entscheidet sich am 25.3.2021 fiir das Modell ,XXL-
Party mit den Maflen 28x 14 Meter fir 3.500 EUR. Der Kaufvertrag enthilt keinerlei
Regelungen zum Erfiillungsort.

Das Zelt wird am 28.3.2021 geliefert. Frau A baut das Festzelt entsprechend der Anleitung
von B auf. Der Autbau dauert einen ganzen Tag, wobei Frau A ihre Nachbarn aushelfen.
Schon beim ersten Einsatz am 1.4.2021 allerdings zeigt sich wihrend eines kurzen Schauers,
dass das Material einiger Stellen des Zeltdachs nicht wasserdicht ist. Frau A und ihre Party-
giste werden klatschnass. Dies meldet Frau A dem Verkaufer B. B duflert sein Bedauern und
verspricht sofortige Reparatur des Zeltes; Frau A solle das Zelt an B zuriicksenden, damit
dieser das Material an den Schwachstellen des Dachs auswechseln kann. Frau A priift bei der
Post die Kosten des Versandes zuriick in das Werk von B in die Slowakei. Die Riicksende-
kosten wiirde sich auf 360 EUR belaufen, was Frau A nicht aufwenden will. Sie fordert
daraufhin B zur kostenfreien Reparatur des Zeltes bei sich zuhause in Babelsberg auf. Zu-
mindest misse B ihr einen Vorschuss fiir die Versandkosten leisten. Im grenziiberschreiten-
den Handel innerhalb der EU miissten alle Online-Bestellungen ganz komfortabel abzuwi-
ckeln sein, was insbesondere fiir die Kiuferrechte gelten miisse. Ein Ab- und Wiederaufbau
des Zeltes sei viel zu aufwindig. Ansonsten wiirde sie eben mit sofortiger Wirkung vom
Kaufvertrag zurticktreten.

B weist das Ansinnen von Frau A zurtick. Eine Reparatur vor Ort in Babelsberg sei aufgrund
der Entfernung von fast 700 km ausgeschlossen. Unmoglich konnte B seine Monteure fiir die
Dauer der Reise entbehren und sie diesen zumuten. A misse das Zelt schon versenden. B
komme schliefflich fur die kostspielige Reparatur auf; die Versandkosten erstatte B ihr gern.
Das Verlangen nach einem Versandkostenvorschuss sei europarechtlich nicht vorgesehen;
nationale Alleinginge konnten im Binnenhandel der EU keine Bindungswirkung entfalten.
Vor allem sei es nach deutschem Recht so, dass mangels abweichender Abrede als Ort der
Herstellung des vertragsgemiflen Zustands der Ort anzusehen sei, an dem der Schuldner zur
Zeit der Entstehung des Schuldverhiltnisses seinen Wohnsitz oder seine gewerbliche Nieder-
lassung hatte.

Der Verfasser ist wissenschaftlicher Mitarbeiter am Lehrstuhl von Prof. Dr. Dr. Stefan Grundmann, LL.M. (Berkeley), Hum-
boldt-Universitit zu Berlin. Der erste Teil der Klausur beruht auf EuGH NJW 2019, 2007 — Fiilla/Toolport GmbH; der zweite
Teil der Klausur beruht auf EuGH NJW 2020, 3095. Die Klausur konnte aus technischen Griinden nicht abgepriift werden.
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Frau A erklart daraufhin den Riicktritt und verklagt B auf Riickzahlung des Kaufpreises, Zug
um Zug gegen Riickgabe des Zeltes am Wohnort der A.

Die Richterin R am zustandigen Amtsgericht Potsdam hat Zweifel an der europarechtlichen
Zulassigkeit des Riicktritts.

Aufgaben:

1. Formulieren Sie eine oder mehrere Vorlagefragen an den EuGH, welche samtliche europarechtliche
Fragestellungen des Falls aufgreifen. Gehen Sie davon aus, dass der EuGH die konkreten Fallfragen noch
nicht beantwortet hat.

2. Wie wird der EuGH antworten?

Teil 2

Am 2.4.2021, erhdlt Frau A von der luxemburgischen C-Stiftung, ihrer Vermieterin, eine
Riige. Die Veranstaltung einer Gartenparty mit Festzelt ist nach deren Vermietungsbedingun-
gen, die dem Grundsticksmietvertrag zugrunde gelegt werden, unzulissig, um die Nach-
barschaft und das gediegene Wohnambiente in Potsdam-Babelsberg zu schiitzen.

Ziffer 7.14 der AGB, welche die F-Stiftung fir den Grundstiickskaufvertrag verwendete,
lautet:

» VerstofSt der Mieter gegen das Verbot, im Garten des vermieteten Objekts zur Storung der
Anwohner oder Nachbarschaft geeignete Handlungen vorzunebmen, hat er dem Vermieter
eine unmittelbar fillige Vertragsstrafe von 5.000 EUR zu zahlen, unbeschadet des Rechts des
Vermieters, vollstindigen Ersatz seines Schadens zu verlangen.
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Die Allgemeinen Geschiftsbedingungen enthalten auch noch eine Vertragsstrafenklausel fiir
»Falle der Storung der Nachbarschaft“ und allgemeine Vertragsstrafenklausel, eine sog. Auf-
fang-Klausel, die anwendbar ist, wenn der Mieter eine seiner Vertragspflichten nicht erfullt,
sofern keine besondere Vertragsstrafenklausel Anwendung findet.

Frau A verweigert jede Zahlung. Sie findet die Vertragsstrafenklausel , unfair®, da sie sich
verschiedenen Vertragsstrafenklauseln ausgesetzt sieht, die an Vertragsverletzungen unter-
schiedlicher Art ankntipfen, die ihrem Wesen nach nicht zusammen begangen werden mussen
und im vorliegenden Fall auch tatsichlich nicht zusammen begangen wurden. Daraufhin
erhebt die C-Stiftung Klage zum zustindigen Amtsgericht Potsdam.

Wieder ist die Richterin R zustindig — und wieder hat sie Zweifel an der europarechtlichen
Zulassigkeit der Verhdngung Vertragsstrafe gegen Frau A.

Aufgaben:

3. Formulieren Sie eine oder mehrere Vorlagefragen an den EuGH, welche séamtliche europarechtliche
Fragestellungen des Falls aufgreifen. Gehen Sie davon aus, dass der EuGH die konkreten Fallfragen noch
nicht beantwortet hat.

4. Wie wird der EuGH antworten?
Ausziige Normtexte:

Aus der RL 1999/44/EG des Européischen Parlaments und des Rates vom 25.5.1999 zu bestimm-
ten Aspekten des Verbrauchsgiiterkaufs und der Garantien fiir Verbrauchsguter:

Art. 3

(3) "Zunéachst kann der Verbraucher vom Verkaufer die unentgeltliche Nachbesserung des Verbrauchs-
gutes oder eine unentgeltliche Ersatzlieferung verlangen, sofern dies nicht unmaoglich oder unverhalt-
nismaBig ist.

2Eine Abhilfe gilt als unverhaltnismé&Big, wenn sie dem Verkaufer Kosten verursachen wiirde, die

— angesichts des Werts, den das Verbrauchsgut ohne die Vertragswidrigkeit hatte,

— unter Berticksichtigung der Bedeutung der Vertragswidrigkeit und

— nach Erwagung der Frage, ob auf die alternative Abhilfemaglichkeit ohne erhebliche Unannehmlich-
keiten fur den Verbraucher zuriickgegriffen werden kénnte,

verglichen mit der alternativen Abhilfemdglichkeit unzumutbar waren.
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3Die Nachbesserung oder die Ersatzlieferung muss innerhalb einer angemessenen Frist und ohne
erhebliche Unannehmlichkeiten fur den Verbraucher erfolgen, wobei die Art des Verbrauchsgutes sowie
der Zweck, fur den der Verbraucher das Verbrauchsgut benétigte, zu berticksichtigen sind.

(4) Der Begriff ,unentgeltlich” in den Absatzen 2 und 3 umfaBt die fur die Herstellung des vertrags-
gemaBen Zustands des Verbrauchsgutes notwendigen Kosten, insbesondere Versand-, Arbeits- und
Materialkosten.

(5) Der Verbraucher kann eine angemessene Minderung des Kaufpreises oder eine Vertragsauflésung

verlangen,

— wenn der Verbraucher weder Anspruch auf Nachbesserung noch auf Ersatzlieferung hat oder

— wenn der Verkaufer nicht innerhalb einer angemessenen Frist Abhilfe geschaffen hat oder

— wenn der Verkaufer nicht ohne erhebliche Unannehmlichkeiten fur den Verbraucher Abhilfe geschaf-
fen hat.

Aus der RL 93/13/EWG des Rates vom 5.4.1993 iiber missbrauchliche Klauseln in Verbraucher-
vertragen:

Art. 3

(1) Eine Vertragsklausel, die nicht im einzelnen ausgehandelt wurde, ist als miBbrauchlich anzusehen,
wenn sie entgegen dem Gebot von Treu und Glauben zum Nachteil des Verbrauchers ein erhebliches
und ungerechtfertigtes MiBverhaltnis der vertraglichen Rechte und Pflichten der Vertragspartner ver-
ursacht.

(3) Der Anhang enthélt eine als Hinweis dienende und nicht erschopfende Liste der Klauseln, die fir
miBbrauchlich erklart werden kénnen.
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Art. 4

(1) Die MiBbrauchlichkeit einer Vertragsklausel wird unbeschadet des Artikels 7 unter Berticksichtigung
der Art der Guter oder Dienstleistungen, die Gegenstand des Vertrages sind, aller den VertragsabschluB
begleitenden Umstdnde sowie aller anderen Klauseln desselben Vertrages oder eines anderen Vertrages,
von dem die Klausel abhangt, zum Zeitpunkt des Vertragsabschlusses beurteilt.

Anhang
Klauseln gemaB Artikel 3 Absatz 3

1. Klauseln, die darauf abzielen oder zur Folge haben, daB

e) dem Verbraucher, der seinen Verpflichtungen nicht nachkommt, ein unverhéltnismaBig hoher Ent-
schadigungsbetrag auferlegt wird;



