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B SACHVERHALT
Die Polizei erhilt Hinweise darauf, dass sich auf dem Computer des Bundestagsabgeordneten
X Bilder mit kinderpornographischem Inhalt befinden.

Aufgrund des bestehenden Anfangsverdachtes mochte die Staatsanwaltschaft die im Bun-
destag befindlichen Raumlichkeiten des X durchsuchen. Um das Biiro im Bundestag im Zuge
der Ermittlungen gegen X gemafl §§ 102, 110 StPO betreten, durchsuchen und mogliche
Daten sichern zu konnen, stellt die Staatsanwaltschaft einen Antrag beim Bundestagspri-
sidenten, der mit der Anfrage um Aufhebung der Immunitit verbunden ist. Da sich der
Bundestagsprisident zu dieser Zeit auflerhalb des Landes befindet, nimmt dessen Stellver-
treter S, welcher der zweitstarksten Fraktion im Bundestag angehort, die Anfrage entgegen. S
erteilt die Genehmigung der Durchsuchung und eventuellen Beschlagnahme des Computers
des X.

X, der tber diesen Vorfall hochst emport ist, straubt sich zunichst gegen die Durch-
suchung, die 48 Stunden nach der Anfrage durchgefiihrt wird. Er werde durch sie in seiner
Immunitat verletzt. Seine Immunitit konne wohl nicht allein durch die Genehmigung auf-
gehoben worden sein. Auflerdem sei es nicht Aufgabe des Bundestagsprasidenten bzw.
dessen Stellvertreters die Immunitit zu beenden. Da X jedoch von seiner Unschuld tber-
zeugt ist und einen erheblichen Verlust des Vertrauens seiner Wahler befiirchtet, lisst er die
Durchsuchung schlieflich zu.

Die vor Ort befindlichen Polizeivollzugsbeamten fithren darauthin die Durchsuchung in
Anwesenheit eines Bundestagsabgeordneten durch. Im Zuge der Durchsuchungen werden
tatsichlich verdichtige Bilder gefunden. Die Polizei beschlagnahmt die entsprechenden Unter-
lagen. Das Strafverfahren gegen X wird weiter betrieben.

Durch den geschwitzigen Assistenten des Bundestagsprasidenten wird nun auch der Bun-
destag tiber die Vorfille informiert. Die Abgeordneten sind emport uiber diesen Vorfall. Ins-
besondere die Mitglieder einer Fraktion duflern gegeniiber der Presse, dass sie ihre Arbeit im
Bundestag ruhen lassen werden, solange X nicht den Strafverfolgungsbehorden tiberstellt
wird.

Nach seiner Riickkehr und Befassung mit diesen Vorfillen ist der Bundestagsprasident sich
nicht sicher, ob das Vorgehen seines Vertreters S verfassungsmiflig war. Zwar bestehe eine
generelle Genehmigung des deutschen Bundestages zur Authebung der Immunitat (Beschluss
des Deutschen Bundestages betreffend die Aufthebung der Immunitit von Mitgliedern des
Bundestages, in Kraft seit dem 3.4.2014, Anlage 6 zur GO-BT, siche Bearbeitervermerk).
Jedoch seien nach Nr. 2¢) des Beschlusses freiheitsentziehende und freiheitsbeschrinkende
Mafinahmen im Ermittlungsverfahren nicht von dieser generellen Genehmigung erfasst. Unter
diese Ausnahmen fallen nach dem Verstindnis des Bundestagsprasidenten auch Durchsuchun-
gen, da vor allem aus verfassungsrechtlichen Griinden so tiefgreifende Ermittlungsmafinahmen
nicht ohne Einzelfallpriiffung durch einen pauschalen Beschluss des Bundestages genehmigt
werden konnen. Der Bundestagsprasident leitet daher die Anfrage der Staatsanwaltschaft -
trotz bereits vollzogener Durchsuchung — an den Ausschuss fiir Wahlpriifung, Immunitit und
Geschiftsordnungen weiter. Im Zuge dessen wird die Immunitit des X nachtraglich, also nach
bereits erfolgter Durchsuchung, durch einen Beschluss des Bundestages am 29.8.2014 auf-
gehoben.
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1. X fragt sich, ob die generelle Aufhebung der Immunitat durch den Beschluss des Bundestages sowie
die nachtragliche Aufhebung der Immunitat durch den Bundestag verfassungsmaBig war. Hat ein Ver-
fahren vor dem Bundesverfassungsgericht, das die VerfassungsmaBigkeit der Aufthebung der Immunitat
zum Gegenstand hat, Aussicht auf Erfolg, wenn der Antrag an das Bundesverfassungsgericht am 30.8.
2014 gestellt worden ist?
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2. War die Genehmigung der Durchsuchung der Raume des X durch S verfassungsgemdaB?
Bearbeitervermerk: Es ist ein umfassendes Rechtsgutachten (ggf. als Hilfsgutachten) zu erstellen.

Auszug aus der Anlage 6 zur GO des Bundestages (am Ende): BeschluB des Deutschen Bundes-
tages betr. Aufhebung der Immunitat von Mitgliedern des Bundestages

1. Der Deutsche Bundestag genehmigt bis zum Ablauf dieser Wahlperiode die Durchfiihrung von Ermitt-
lungsverfahren gegen Mitglieder des Bundestages wegen Straftaten, es sei denn, dass es sich um
Beleidigungen (§8 185, 186, 187 a Abs. 1, § 188 Abs. 1 StGB) politischen Charakters handelt.

Das Ermittlungsverfahren darf im Einzelfall frihestens 48 Stunden nach Zugang der Mitteilung beim
Prasidenten des Deutschen Bundestages eingeleitet werden. Bei der Berechnung der Frist werden Sonn-
tage, allgemeine Feiertage und Sonnabende nicht mitgerechnet. Der Prasident des Deutschen Bundes-
tages kann im Einvernehmen mit dem Vorsitzenden des Ausschusses fur Wahlprifung, Immunitat und
Geschaftsordnung die Frist angemessen verlangern.

2. Diese Genehmigung umfaBt nicht

¢) freiheitsentziehende und freiheitsbeschrankende MaBnahmen im Ermittlungsverfahren,
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