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B SACHVERHALT
Die Geschifte von M, Inhaberin eines Textilgrolhandels, liefen in den vergangenen Jahren
ausgezeichnet. Mit den steigenden Umsitzen entsteht auch ein erhohter Bedarf an Lagerplatz.
M mietet daher mit Wirkung zum 1.1.2015 von V im benachbarten Industriegebiet unbefristet
eine Lagerhalle. Als Miete werden 10.000 EUR pro Monat vereinbart. Mit Wirkung zum 1.3.
2015 verauflert V die Lagerhalle an E, ohne dass dies M mitgeteilt wird.

Im Juni tritt nach einem Gewitterregen Wasser durch das Hallendach, was M unverziiglich
V und - nachdem sie von diesem von der Verduflerung erfihrt — auch E mitteilt. Wie sich
herausstellt, ist bereits vor der Anmietung durch M eine Undichtigkeit unfachminnisch
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repariert worden, sodass es frither oder spiter zu einem derartigen Wassereintritt kommen
musste. Die nun erforderliche Sanierung des Daches ist sehr aufwendig und dauert mehrere
Monate. Wihrend dieser Zeit ist eine Nutzung der Halle als Lager nicht moglich. M miisste
ohne entsprechende Lagerflichen erhebliche Storungen in ihrem Betriebsablauf hinnehmen,
die dazu fihren wiirden, dass sie mehrere termingebundene Grofauftrige verlieren wiirde.
Daher entschliefit sie sich, voriibergehend eine andere Lagerfliche auf ihrem eigenen Betriebs-
gelinde zu nutzen. Durch die dadurch notwendige zeitweise Umlagerung der Stoffe ent-
stehen ihr Transportkosten in Hohe von 10.000 EUR. Zudem sind durch den Wasserschaden
in der Halle dort eingelagerte Stoffe der M im Wert von 20.000 EUR unwiederbringlich
zerstort. M mochte diese beiden Schiden (Transportkosten und zerstorte Stoffe) von E
ersetzt haben.

E ist aber nicht bereit, fiir die Schiden der M aufzukommen. M solle sich an V halten.
Letztlich habe er sogar einen Anspruch gegen M: Denn V habe die gezahlten Mieten von
Mirz bis einschlieflich Mai nicht an E weitergeleitet. Mit den ,,offenen” Mietforderungen fiir
diese drei Monate rechne er nun gegen einen etwaigen Schadensersatzanspruch der M auf.
Das sieht M nicht ein. Es konne doch nicht sein, dass sie doppelt Miete entrichten misse.
Schliefflich habe sie von dem Eigentiimerwechsel nichts gewusst.

Hat M einen Anspruch auf Ersatz ihrer Schaden (Transportkosten und zerstorte Stoffe) gegen E?

Hinweise fiir den Bearbeiter:

1. Die von E geltend gemachten Gegenanspriiche sind gegebenenfalls hilfsgutachterlich zu prifen.

2. Eine eventuelle Minderung der Tauglichkeit der Mietsache durch die unfachmannische Reparatur der
Undichtigkeit bleibt auBer Betracht.

3. Anspriche aus gesetzlichen Schuldverhaltnissen sind nicht zu prifen.
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