Bundesnetzagentur

- Beschlusskammer 7 -

Beschluss
Az.: BK7-08-001
In dem Verwaltungsverfahren

wegen: Ausnahme von den Veréffentlichungspflichten nach Art. 6 Abs. 5 Fernleitungsverord-
nung

der Erdgas Minster Transport GmbH & Co. KG, Anton-Bruchausen-Strae 4a, 48147 Miinster,
gesetzlich vertreten durch die Erdgas Munster Komplementdr GmbH, diese gesetzlich vertreten
durch die Geschaftsfuhrung,

Antragstellerin,

hat die Beschlusskammer 7 der Bundesnetzagentur fur Elektrizitat, Gas, Telekommunikation,
Post und Eisenbahnen, Tulpenfeld 4, 53113 Bonn, gesetziich vertreten durch ihren Prasidenten
Matthias Kurth,

durch ihren Vorsitzenden Kurt Schmidt,
ihren Beisitzer Dr. Chris Mdgeiin
und ihren Beisitzer Christian Mielke

am 03.07.2008 beschlossen:

Der Antrag wird abgelehnt.

Griinde

in dem vorliegenden Verwaltungsverfahrern begehrt die Antragstellerin die Genehmigung zur
Einschrankung ihrer Verc‘jffentlichungspflichten nach Art. 6 Abs. 5 Verordnung (EG) Nr.
1775/2005 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 28. September 2005 tber die
Bedingungen fir den Zugang zu den Erdgasfernieitungsnetzen (,FernieitungsVQO").

Die_ Antragstellerin begehrt flr 32 Punkte ihres Fernleitungsnetzes die Genehmigung, die
Angaben zur maximalen technischen, gebuchten (fester und unterbrechbarer) und verfugbaren
Kapazitit sowie zu historischen monatlichen Héchst- und Mindestkapazitdtsauslastungsraten

und jahrlichen durchschnittlichen Lastflissen von der Verdffentlichungspflicht auszunehmen, da

andernfalls Betriebs- und Geschéftsgeheimnisse
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und von Letztverbrauchern, die durch beliefert werden, gefahrdet

seien. Derzeit werden von der Antragstellerin zu 28 der genannten Punkte Angaben zu maxima-
ler technischer, gebuchter und verflgbarer Kapazitat verdffentlicht. Zu den Punkten Artland,
Nortrup 1, Nortrup Il und Heringen werden Informationen zu maximaler technischer und
gebuchter Kapazitat veréffentlicht. Diese Veroffentlichungen sind Uber das Marktgebietsportal

www.marktgebiete.com und Uber die Internetseite der Antragstellerin abrufbar.

Zur Begrindung Ihres Antrages hat dle Antragstellenn

vorgelegt. In diesem Schrelben blttetﬂ}:i

Wdie Antragstellerin, fir insgesamt 32 der von ihr gebuchten Punkte verschiedene

kapaz;tats und netznutzungsrelevante Daten nicht zu verdffentlichen. Sofern an diesen Punkten
weniger als drei Transportkunden Kapazititsinhaber seien, solle die Antragstellerin einen
entsprechenden Ausnahmeantrag bei der Bundesnetzagentur stellen. In ihrem Schreiben
begenrt il L

ur alle genannten Punkte die Nichtversffentlichung von
Angaben zur mammalen techmschen Kapazitdt, gebuchten und verfiigbaren Kapazitdt. Ferner
wird die Nichtveréffentlichung von historischen monatlichen Héchst- und Mmdestkapazﬂatsaus-
lastungsraten und jahrlichen durchschnittlichen Lastflissen angestrebt o

grindet ihren Antrag damit, dass durch die Veréffentlichung dieser Informationen

‘Ruckschlusse auf den Gasbezug und damit auf Betriebs- und Geschaftsgehelmnlsse mdglich

" tragt v|o”r .d-aéllsﬂc‘iu—rch die Veréffentlichun'grvon makimaler techniécher gebuchter und verfigbarer
Kapazitat sowie von Auslastungsraten an den 29 Ausspeisepunkten zu industriellen Letzt-
verbrauchern insbesondere Konkurrenten der Kunden von-nformatlonen
Uber den Gasbezug und die Auslastungsraten dieser Kunden erhielten, die Rﬁckschlusse auf
deren konjunkturelle und wirtschaftliche Situation erlaubten. Daher seien diese Informationen
vertraulich und nicht zu veréffentiichen. (i ' '

T

o

‘t Zudem lielen sich durch die Veréffentlichung von maximaler technischer,
gebuchter und verfugbarer Kapazntat sowne Kapaznatsauslastungsraten und durchschnittlichen

jahrlichen Lastflissen Ruckschilsse 7
¥ zichen. Hmsrchtllch des Elnspersepunktes Schneeren fuhrt' il

dass dieser:



Die Antragstelierin beantragt daher, fir

die Einspeisepunkte Empeide EGM und Schneeren ,

die Ausspeisepunkte Lengerich |, Recke, Pente, Bramsche Hafenstrale !, Bramsche
Raschplatz, Bramsche Sanders, Venne, Georgsmarienhitte, Heisterholz, Obernkirchen,
Sigmundshall, Hugo, Salzdetfurth, Schittorf Geiststrale, Schittorf Nordhorner Strale,
Schittorf FabrikstraBe, Schittorf Schiitzenstralle, Schittorf Bahnhofstrale, Schuttorf
Deilmannstrale, Artland, Nortrup il, Nortrup 1ll, Lingen Raffineriestrate, Lingen Nieder-
darmer Strale, Lemforde Landwehrweg, Heringen, Gretesch, Ostercappeln, Lingen am
Hilgenber Il und Empelde,

die Angaben zu Kapazitaten und Auslastungsraten auszunehmen.

Die Antragstellerin hat mit Schreiben vom 30.01.2008, eingegangen am 05.02.2008, die
Einleitung des Genehmigungsverfahrens beantragt. Im Juli 2007 hat die Bundesnetzagentur
eine Konsultation der Entscheidungsgrundsétze zu Antragen nach Art. 6 FernleitungsVO
durchgeflihrt und sowohl Netzbetreibern als auch Netznutzern Gelegenheit zur Stellungnahme
Zu diesen Grundsétzen gegeben (vgl. ABl. BNetzA 14/2007 vom 18.07.2007, S. 3234). Die
Antragstellerin hat nicht zu den Grundsétzen Stellung genommen. Nach Auswertung aller
eingegangenen Stellungnahmen hat die Bundesnetzagentur die Entscheidungsgrundsitze
Uberarbeitet und im Dezember 2007 die Uberarbeitete Fassung der Entscheidungsgrundsitze
zusammen mit einer Zusammenfassung der eingegangenen Stellungnahmen auf der Internet-
séite der Bundesnetzagentur verdffentlicht.

Wegen der weiteren Einzelheiten wird auf den Inhalt der Akten Bezug genommen.

Der Antrag ist zuldssig, jedoch unbegriandet.

1. Zustindigkeit

Die Zustandigkeit der Bundesnetzagentur fur die vorliegende, auf Art. 6 Abs. 5 FernleitungsVO
beruhende Entscheidung ergibt sich aus § 54 Abs. 1 Hs. 1 EnWG i.V.m. At. 10 und Art. 6
Abs. 5 FernleitungsVO, die der Beschiusskammer aus § 59 Abs. 1 S. 1 EnWG.



2. Rechtsgrundlage

Rechtsgrundiage flr eine Genehmigung zur Einschrinkung der Veréffentlichungen ist Art. 6
Abs. 5 FernleitungsVO. Dieser sieht vor, dass ein Fernleitungsnetzbetreiber die zustandigen
Behérden ersucht, die Einschrénkung der Veréffentichung fir die betreffenden Punkte zu
genehmigen, wenn er der Ansicht ist, aus Grinden der Vertraulichkeit zur Verdffentlichung aller
erforderlichen Daten nicht berechtigt zu sein. GemaR Art. 6 Abs. 5 UAbs. 2 FernleitungsVO
erteilen oder verweigern die zusténdigen Behérden die Genehmigung auf Einzelfallbasis, wobei
sie insbesondere der Notwendigkeit des legitimen Schutzes von Geschiftsgeheimnissen und
dem Ziel der Schaffung eines wettbewerbsoffenen Erdgasbinnenmarkts Rechnung tragen.

3. Formelle Anforderungen

Die Marktteiinehmer wurden angehért. Vor den Entscheidungen nach Art. 8 FernleitungsVO sind
die Netznutzer zu dem Entwurf der Entscheidungsgrundsatze zu Antrdgen nach Art. 8 Fernlei-
tungsVO konsultiert worden. Die Vorgabé des Art. 6 Abs. 4 FernleitungsVO ist folglich eingehal-
ten.

4. Materielle RechtméBigkeit der Entscheidung

Die Entscheidung ist auch materiell rechtmaRig. Der Antrag ist unbegriindet.

4.1. Auslegung des Antrags

Die Erdgas Munster Transport GmbH begehrt in ihrem Antrag die Genehmigung zur Einschran-
kung der Veréffentlichung an 32 Punkten ihres Netzes, an denen weniger ais drei Transportkun-

den Kapazitdt gebucht haben und fur die_ die

Einschrankung der Verdffentlichung verschiedener Daten gefordert hat.

Die Antragstellerin begehrt fur die genannten Punkte die Genehmigung, keine Angaben zu
Kapazitaten und Auslastungsraten zu verdffentlichen. Hinsichtlich der Angaben zu Auslastungs-
raten lasst der Antrag der Antragstellerin. nicht eindeutig erkennen, welche Angaben von der
Verdffentlichungspflicht ausgenommen werden sollen. Gemalk Anhang 3.3 Nr. 4 FernleitungsVO
besteht die Pflicht, die monatlichen Mindest- und Héchstauslastungsraten und die jahrlichen
durchschnittlichen Lastflisse fir die letzten drei Jahre auf einer kontinuierlichen Basis zu
verdffentlichen. Der Antrag ist daher dahingehend._auszulegen, dass die Antragstellerin die
Genehmigung zur Einschréankung der Veréffentlichung von Lastdaten gemaR Anhang 3.3 Nr. 4
FernleitungsVO, also von monatlichen Mindest- und Hochstauslastungsraten und jéhrlichen

durchschnittlichen Lastflissen, begehrt. Hinsichtlich der Angaben zu Kapazititen ist dem

Schreiben ntnehmen, dass die Nichtverdffent-

lichung von Angaben zu maximaler technischer, gebuchter und verfugbarer Kapazitit begehrt
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wird. Der Antrag betrifft folglich auch die Veréffentlichungspflicht aus Anhang 3.3 Nr. 1 a), b)
und ¢} EG-FernleitungsVvO.

4.2. Weniger als drei Netznutzer an den entsprechenden Punkten

Eine Ausnahmegenehmigung wegen méglicher Beeintrachtigung von Betriebs- und Geschafts-
geheimnissen kommt grundsétzlich dann in Betracht, wenn weniger als drei Netznutzer an
demselben Punkt Kapazitat kontrahiert haben.

Aus der von der Antragstellerin vorgelegten Buchungsiibersicht fir die einzelnen Punkte ergibt
sich, dass an allen genannten 32 Punkten fir mindestens ein Jahr weniger als drei Transpori-

kunden Kapazitaten gebucht haben.

4.3. Marktkenntnis

Dass weniger als drei Netznutzer an demselben Punkt Kapazitit kontrahiert haben, bedeutet
jedoch nicht zwingend, dass eine Ausnahmegenehmigung zu erteilen ist. Vielmehr muss in
einem solchen Fall das geltend gemachte Geheimhaltungsinteresse gegen das Interesse der
Allgemeinheit an der Veréffentlichung abgewogen wefden.

Grundsétzlich kénnen aus vertffentlichten Daten nur dann Riickschilisse auf Betriebs- und
Geschaftsgeheimnisse einzelner Netznutzer gezogen werden, wenn dem Markt bekannt ist,
dass an dem jeweiligen Punkt weniger als drei Netznutzer Kapazitat gebucht haben. Da die
Anzahl der Netznutzer an einem Punkt jedoch nicht verdffentlicht werden muss und grundsatz-
lich nicht veréffentlicht wird, dirfte dies dem Markt im Regelfall nicht bekannt sein. In einem
solchen Fall ist nicht ersichtlich, dass mit einer Veréffentlichung der Informationen Riickschliisse
auf Betriebs- und Geschéftsgeheimnisse einzelner Netznutzer gezogen werden kénnen, so dass
eine Ausnahme von der Verdffentlichung nicht bereéhtigt ist. Dem antragstelienden Netzbetrei-
ber obliegt insoweit die Nachweispflicht, dass eine Wahrung der Vertraulichkeitsinteressen der
Netznutzer durch blole Nichtbekanntgabe der Anzahl der Netznutzer an dem jeweiligen Punkt
nicht in Betracht kommt. Werden fir einen Punkt derzeit aus Vertraulichkeitsgriinden und wegen
des anhéngigen Genehmigungsverfahrens bestimmte Informationen nicht veréffentlicht, geht die
Beschlusskammer davon aus, dass der Markt Kenntnis davon hat, dass an diesem Punkt
weniger als drei Netznutzer gebucht haben, eben weil Informationen zu diesem Punkt bislang
nicht oder nur eingeschrénkt verdffentlicht wurden. Ein Nachweis hinsichtlich der Marktkenntnis
ist in einem solchen Fall so lange nicht erforderlich, bis sich die Buchungssituation derart dndert,
dass mehr als zwei Netznutzer an demselfben Punkt buchen und folglich Informationen zu dem

relevanten Punkt zu verdffentlichen sind.

Im vorliegenden Fall veréffentlicht die Antragstellerin fir alle 32 genannten Punkte Kapazitatsin-
formationen. Sie verdffentlicht zwar fur diese Punkte keine Informationen zu Auslastungsraten
und Lastflissen, jedoch findet sich bei den Veréffentlichungen kein Hinweis der Antragsteilerin
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darauf, dass die Nichtveréffentlichung dieser Daten auf Vertraulichkeitsgrinden oder aufgrund
des anhingigen Antrags nach Art. 8 Abs. 5 FernleitungsVO beruht. Laut der auf der Internetsei-
te der Antragstelterin (Abfrage 27.06.2008) zu findenden Tabelle werden Lastflussdaten auch
nur fur ,mafRgebliche Punkte®, also nicht fir alle Punkte des Netzes der Antragstellerin, versf-
fentlicht. Es kann daher aus dem Fehlen eines Punktes auf dieser Liste nicht zwingend darauf
geschlossen werden, dass einer Verdffentlichung von Lastflussdaten fir diesen Punkt Vertrau-
lichkeitsinteressen entgehen stehen.

Den Grundsatzen entsprechend geht die Beschlusskammer davon aus, dass der Markt keine
Kenntnis davon hat, an welchem Punkt weniger als drei Netznutzer gebucht haben, wenn
Informationen zu diesen Punkten verdffentlicht werden. Da fur alle 32 Punkte derzeit Informatio-
nen durch die Antragstellerin verdffentlicht werden, die Anzahl der Netznutzer an diesen beiden
Punkten jedoch nicht verdffentlicht wird, ist davon auszugehen, dass dem Markt bislang nicht
bekannt ist, dass an diesen Punkten weniger als drei Netznutzer Kapazitiaten gebucht haben.
Die Antragstellerin hat auch nicht nachgewiesen, dass die Anzahl der Netznutzer dem Markt
bekannt sei und dass eine Wahrung der Vertraulichkeitsinteressen der Netznutzer durch bloRe
Nichtbekanntgabe der Anzahl der Netznutzer nicht méglich sei. Es ist daher davon auszugehen,
dass dem Markt bislang nicht bekannt ist, dass an diesen Punkten weniger als drei Netznutzer
Kapazitaten gebucht haben. Zudem ist eine Wahrung der Vertraulichkeitsinteressen der
Netznutzer gewahrleistet, da die die Anzahi der Netznutzer nicht bekanntgegeben ist. Eine

Ausnahmegenehmigung fiir die Punkte kommt daher nicht in Betracht.
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Rechtsmittelbelehrung

Gegen diesen Beschiuss kann binnen einer Frist von einem Monat ab Zustellung Beschwerde
erhoben werden. Die Beschwerde ist schrifilich bei der Bundesnetzagentur (Hausanschrift:
Tulpenfeid 4, 53113 Bonn) einzureichen. Es geniigt, wenn die Beschwerde innerhalb der Frist
bei dem Oberlandesgericht Dusseldorf (Hausanschrift. Cecilienallee 3, 40474 Dusseldorf)
eingeht.

Die Beschwerde ist zu begritnden. Die Frist fur die Beschwerdebegriindung betragt einen
Monat. Sie beginnt mit der Einlegung der Beschwerde und kann auf Antrag von dem oder der
Vorsitzenden des Beschwerdegerichts verlangert werden. Die Beschwerdebegriindung muss die
Erklarung, inwieweit der Beschluss angefochten und seine Abdnderung oder Aufhebung
beantragt wird, und die Angabe der Tatsachen und Beweismittel, auf die sich die Beschwerde
stutzt, enthalten.

Die Beschwerdeschrift und die Beschwerdebegrindung milssen durch einen Rechtsanwalt
unterzeichnet sein.

Die Beschwerde hat keine aufschiebende Wirkung (§ 76 Abs. 1 EnWG).

WOhds AU Ll

Kurt Schmidt Christian Mielke Dr. Chris Mégelin
Vorsitzender Beisitzer Beisitzer



