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Bundesnetzagentur

- Beschlusskammer 7 -

Beschluss

Az.: BK7-07-005

In dem Verwaltungsverfahren

wegen: Genehmigung der mafligeblichen Punkte nach Art. 6 Abs. 4 FernleitungsVO und
Ausnahme von den Veréffentlichungspflichten nach Art. 6 Abs. 5 FernleitungsVO

der Wingas Transport GmbH & Co. KG, Baumbachstralle 1, 34119 Kassel, gesetzlich vertreten
durch die Wingas Transport Betelllgungs -GmbH, ebenda, dlese gesetzlich vertreten durch die

Geschéaftsfihrung,
Antragstellerin,

hat die Beschlusskammer 7 der Bundesnetzagentur fiir Elektrizitdt, Gas, Telekommunikation,
Post und Eisenbahnen, Tulpenfeld 4, 53113 Bonn, gesetzlich vertreten durch ihren Pra5|denten
Matthias Kurth,

durch ihren Vorsitzenden Kurt Schmidt,
ihren Beisitzer Christian Mielke

und ihren Beisitzer Dr. Chris Mbgelin

am 03.07.2008 beschlossen:
1. Der Antrag zu 1) wird zuriickgewiesen,

2. a) Der Antragstelierin wird eine Einschrankung der Veroffentlichung fiir folgende
Punkte genehmigt:

Einspeisepunkte Mallnow, Olbernhau, Speicher Rehden, Neuhofen und

Ausspeisepunkte Kienbaum, Olbernhau, Speicher Rehden, Ludwigshafen
und Dormagen I.

Fur diese Punkte wird die Antragstelierin von der Veréffentlichung von Angaben
zu jahrlichen durchschnittlichen Lastfllissen befreit. Fur den Einspeisepunkt Mall-
now und die Ausspeisepunkte Kienbaum, Olbernhau, Ludwigshafen und Dorma-
gen | wird die Antragstellerin zudem von der Veréffentlichung von Angaben zur
maximalen technischen und gebuchten Kapazitét befreit.

b) Die Genehmigung ist bis zum Ablauf des 30.09.2009 befristet. Sollte die An-

" zahl der Netznutzer, die an einem der in Ziffer 2.a) genannten Punkte Kapazitit
gebucht haben, vor dem 30.08.2009 auf drei oder mehr Netznutzer ansteigen,
entfallt die Genehmigung fir diesen Punkt. Die Antragstellerin ist verpflichtet, eine
solche Anderung der Anzahl der Netznutzer an einem der genannten Punkte der
Beschlusskammer unverziiglich mitzuteilen.

Bundesnetzagentur fir Telefax Bonn E-Mali Kontovarbindung
Elektrizitat, Gas, Telekommunikation, Postund (02 28) 14-B8 72 poststelle@bnetza.de Bundeskassa Trier
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Beh&rdensitz:Bonn Konto-Nr. 580 010 20
Tulpenfeld 4
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c) Im Ubrigen wird der Antrag zu 2) abgelehnt.

Griinde

In dem vorliegenden Verwaltungsverfahren begehrt die Antragstellerin die Genehmigung der
mafgeblichen Punkte ihres Netzes gemal Art. 6 Abs. 4 sowie die Genehmigung zur Einschrén-
kung inrer Verdffentlichungspflichten nach Art. 6 Abs. 5 Verordnung (EG) Nr. 1775/2005 des
Europaischen Parlaments und des Rates vom 28. September 2005 Uber die Bedingungen far
den Zugang zu den Erdgasfernieitungsnetzen (,FernleitungsVO").

- Die Antragstellerin begehrt die Genehmigung der mafgeblichen Punkte ihres Fernleitungsnet-
zes gemal Art. 6 Abs. 4 FernleitungsVO, zu denen Informationen zu veréffentlichen sind. Sie ist
dér Ansicht, dass eine Genehmigung beziiglich der maflgeblichen Punkte durch die zusténdigen
Behérden in Art. 6 Abs. 4 FernleitungsVO explizit vorgesehen sei. Sollte eine solche Genehmi-
gung nach Auffassung der Beschlusskammer nicht erforderlich sein, beschrénke sie sich darauf,
der Beschlusskammer diese Punkte mittels einer beigefligten Aufstellung mitzuteilen. '

Die Antragstellerin begehrt zudem fur neun Punkte ihres Femnleitungsnetzes die Genehmigung
gemal Art. 6 Abs. 5 Fernleitungs\VVO, die Angaben zu historischen monatlichen Héchst- und
Mindestkapazitétsauslastungsraten und zu jahrlichen durchschnittlichen Lastflissen und fur finf
dieser neun Punkte auch die Angaben zu gebuchter {fester und unterbrechbarer), freier Kapazi-
tat und ggf. auch maximaler technischer Kapazitdt von der Veréffentlichungspflicht auszunéltl-
men, da andernfalls Betriebs- und Geschaftsgeheimnisse ihrer Transportkunden S EEIEGD

und SN o<:hrdet seien. Derzeit werden von der Antragstellerin keine

Informationen zu den genannten Punkten verdffentlicht.

Zur Begriindung ihres Antrages hat die Antragstellerin Schreiben ihrer Transportkunden Sl

S o g et

Oiysmntiamiil bittet in ihrem Schreiben die Antragstellerin, far insgesamt neun der von ihr
gebuchten Punkte verschiedene kapazitats- und netznutzungsrelevante Daten nicht zu verof-
fentlichen. Sofern an diesen Punkten weniger als drei Transportkunden Kapazitatsinhaber seien,
solle die Antragstellerin einen entsprechenden Ausnahmeantrag bei der Bundesnetzagentur
stellen. In ihren Schreiben verlangt{ P - 2/l genannten Punkie die Nichtversf-
fentlichung von Angaben zu historischen monatlichen Héchst- und Mindestkapazitdtsauslas-
tungsraten und zu jahrlichen durchschnitttichen Lastflissen. Zudem begehrt (NS
fur zwei der neun Punkte auch die Nichtveréffentlichung von Kapazitatsinformationen. Nach

Auffassung P, < stche bei einer Veroffentlichung dieser Daten das Risiko, dass
wirtschattlich sensible Informationen fUr Drittparteien zugénglich werden. Da keine vollkommene
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Markttransparenz herrsche, seiSjdurch Offenlegung aller gesetzlich geforderten
wettbewerbsrelevanten Informationen einem erheblichen Wettbewerbsnachteil gegeniber

anderen Marktteilnehmern ausgesetzt. Aulerdem drohe durch eine Veréffentlichung der
Angaben eine Verletzung von vertraglichen Vertraulichkeitsvereinbarungen gegeniiber Kunden
und Lieferanten. Dartiber hinaus tragt (NN vor. dass an den einzelnen Punkten
durch die Veréffentlichung verschiedener kapazitdts- und netznutzungsrelevanter Daten

Betriebs- und Geschéftsgeheimnisse geféhrdet werden:

. An den &stlichen Grenziibergangspunkten Mallnow (Einspeisung) und Olbernhau
(Einspeisung und Ausspeisung) kénnten aus den verdffentlichten Daten leicht Riickschliisse auf
Flexibilititen und Abnahmeverpflichtungen gezogen werden. Eine Veroffentlichung der Aus-
lastungs- und Lastflussdaten an diesen Punkten ermégliche Riickschllisse auf das Beschaf-

fungsportfolio und somit auf die Preisstrukturen (NS

. An den Einspeise- und Ausspeisepunkten zu den Speichern Rehden und Haidach seien
anhand der zu verdffentlichenden Daten Riickschliisse auf die Fahrweise der Speicher und auf
Zu- und Verkéufe P :cvic. in Kombination mit anderen Daten, auf das Leis-
tungspotential der (NP colich. Es durfte im Markt bekannt sein, dass S

&R diesen Speichern Hauptspeicherkunde sei.

. An den Ausspeisepunkten zu Endverbrauchern Ludwigshafen und Dormagen | ergeben
sich durch eine Verletzung der Wahrung der Vertraulichkeit von kundenbezogenen Informatio-
nen wirtschaftliche Nachteile sowoh! fur die SN s zuch fur ihre Kunden, da
‘RuckschlUsse auf die Absatzstrukturen, die Fahrweise und das Abnahmeverhalten der Kunden
und auf die von der(JEEE =ngebotenen Produkte gezogen werden kénnten.

MR itict in ihrem Schreiben die Antragstelierin, fur insgesamt vier der von ihr gebuchten
Punkte verschiedene kapazitdts- und netznutzungsrelevante Daten nicht zu veréffentlichen. Die
& begehrt fir alle vier Punkte die Nichtveréffentlichﬁng von Angaben zu historischen
monatlichen Auslastungsraten, Hochst- und Mindestkapazitatsauslastungsraten, jahrlichen
durchschnittlichen Lastflissen, gebuchter (fester und unterbrechbarer) Kapazitat und maximaler
technischer Kapazitdt. Nach Auffassung der QP bestehe bei einer Veréffentlichung dieser
Daten das Risiko, dass wirtschaftlich sensible Informationen fur Driitparteien zugénglich werden.
Die Veréffentlichung der Informationen wiirde Rackschlsse auf ihre Handels- und Transportak-
tivitaten ermdglichen, Betriebs- und Geschéftsgeheimnisse offenlegen und sich auf ihre Ge-
schéftstatigkeiten auswirken. Hierdurch kénne es zu wettbewerblichen Nachteilen gegentber
anderen Marktteiinehmern kommen. Aulterdem drohe eine Verletzung von vertraglichen

Vertraulichkeitsvereinbarungen gegeniiber Kunden.



Die Antragstellerin beantragt daher,

1. die mafigeblichen Punkte ihres Fernleitungsnetzes, zu denen Informationen gemaf
Art. 6 Abs. 3 und 4 FernieitungsVVO zu vercffentlichen sind, zu genehmigen; und

2.  a) fur den Einspeisepunkt Mallnow und die Ausspeisepunkte Kienbaum, Olbernhau,
Ludwigshafen und Dormagen | die Angaben zu historischen monatlichen Héchst-
und Mindestkapazitatsauslastungsraten, zu jahrlichen durchschnittlichen Lastflis-
sen, zu gebuchter (fest und unterbrechbar) und freier Kapazitdt und zu technischer

Kapazitat (sofern die Ampel auf ,Rot" steht), und

b) fur die Einspeisepunkte Oibernhau, Rehden und Neuhofen und den Ausspeise-
punkt Rehden die Angaben zu historischen monatlichen Héchst- und Mindestkapazi-
tatsauslastungsraten und zu jahrlichen durchschnittlichen Lastfliissen

von der Veroffentlichungspflicht auszunehmen.

Die Antragstellerin hat mit Schreiben vom 28.02.2007, eingegangen am 02.03.2007, die
Einleitung des Genehmigungsverfahrens beantragt. Im Juli 2007 hat die Bundesnetzagentlr
eine Konsultation der Entscheidungsgrundsédtze zu Antrdgen nach Art. 6 FernleitungsVD
durchgeftthrt und sowohl der Antragstellerin und anderen Netzbetreibern als auch Netznutzem
Gelegenheit zur Stellungnahme zu diesen Grundsétzen gegeben (vgl. ABIl. BNetzA 14/2007 vom
18.07.2007, S. 3234). Die Antragstellerin hat mit Schreiben vom 08.08.2007 zu den Grundsét-
zen Stellung genommen. Nach Auswertung aller eingegangenen Stellungnahmen hat die
Bundesnetzagentur die Entscheidungsgrundsatze (berarbeitet und im Dezember 2007 die
Uberarbeitete Fassung der Entscheidungsgrundsitze zusammen mit einer Zusammenfassuhg
der eingegangenen Stellungnahmen auf der Internetseite der Bundesnetzagentur veréffentlicht,
Mit Schreiben vom 19.12.2007 hat die Beschlusskammer der Antragstelierin die Entscheidungs-
grundsétze und die Zusammenfassung der Stellungnahmen (bersandt. Zugleich hat die
Beschlusskammer sie zur Erg&nzung ihres Sachvortrages und zur Vorlage fehlender Nachweise
aufgefordert. Die erforderlichen und erg&nzenden Nachweise der Antragstellerin sind mit
Schreiben vom 18.01.2008 und 22.02.2008 eingegangen.

Wegen der weiteren Einzelheiten wird auf den Inhalt der Akten Bezug genommen.

Der Antrag zu 1) ist unzuldssig. Der Antrag zu 2) ist zuldssig, jedoch nur im tenorierten Umfang

begrlndet.



1. Zusténdigkeit

Die Zustandigkeit der Bundesnetzagentur fir die vorliegende, auf Art. 6 FernleitungsVO
beruhende Entscheidung ergibt sich aus § 54 Abs. 1 Hs. 1 EnWG iV.m. Art. 10 und Art. 6
Abs. 4 und 5 FernleitungsVO, die der Beschlusskammer aus § 59 Abs. 1 S. 1 EnWG.

2. Statthaftigkeit

Der Antrag zu 1) ist nicht statthaft. Netzbetreiber sind grundséatzlich ohne Vorliegen einer
vorherigen Genehmigung verpflichtet, Informationen fiir alle maBgeblichen Punkte ihres
Fernleitungsnetzes nach Art. 6 Abs. 4 FernleitungsVO zu verdffentlichen. Diese Verpflichtung
zur Veroffentlichung ergibt sich unmittelbar aus Art. 6 Abs. 1 und 3 FernleitungsVO i.V.m. Ziff.
3.2 des Anhangs sowie § 20 GasNZV. Ziff. 3.2 des Anhangs der FernleitungsVO enthalt bereits
eine Aufstellung derjenigen Punkte, die mindestens als maRgebliche Punkte i.S.d. Art. 6 Abs. 4
FernleitungsVO einzuordnen sind. Nach § 20 GasNZV sind Netzbetreiber zudem ohne vorherige
Genehmigung verpflichtet, Informationen zu Gasnetzen zu verdffentlichen. Folglich ist ein
.Genehmigungsverfahren nach Art. 6 Abs. 4 FernleitungsVO nur fir den Fall statthaft, dass ein
Abweichen von der Veréffentlichungsvérpﬂichtung begehrt wird. Eine gegenteilige Auslegung
‘wlrde dazu filhren, dass vor einer Genehmigung nach Art. 6 Abs. 4 FernleitungsVO keinerlei
Information Gber die betreffenden Punkte (einschlieftlich der Punkte selbst) zu verdffentlichen
wéren, obwoh! die Nichtverdffentlichung einzelner Informationen nach Art. 6 Abs. 5 Fernlei-
tungsverordnung die Ausnahme darstellt. Damit wiirde das Ziel der Fernleitungsverordnung, far
mehr Transparenz zu sorgen, geradezu ins Gegenteil verkehrt. Der Antrag zu 1) auf Genehn]i-
gung der maflgeblichen Punkte gemaR Art. 6 Abs. 4 FemnleitungsVO ist demzufolge unzulassig.

Der Antrag zu 2) ist statthaft. Rechtsgrundlage fir eine Genehmigung zur Einschrénkung der
Verdffentlichungen ist Art. 8 Abs. 5 FernleitungsVO. Dieser sieht vor, dass ein Fernleitungsnetz-
betreiber die zustdndigen Behérden ersucht, die Einschrinkung der Veréffentlichung fir die
betreffenden Punkte zu genehmigen, wenn er der Ansicht ist, aus Gri‘mden. der Vertraulichkeit
zur Verdffentlichung aller erforderlichen Daten nicht berechtigt zu sein. Gem&R Art. 6 Abs. 5§
UAbs. 2 FernleitungsVO erteilen oder verweigern die zustdndigen Behdrden die Genehmigung
auf Einzelfallbasis, wobei sie insbesondere der Notwendigkeit des legitimen Schutzes von
Geschéaftsgeheimnissen und dem Ziel der Schaffung eines wettbewerbsoffenen Erdgasbinnen-

markts Rechnung tragen.

3. Formelle Anforderungen

Die Marktteilnehmer wurden angehdrt. Vor den Entscheidungen nach Art. 6 FernleitungsVO sind
die Netznutzer zu dem Entwurf der Entscheidungsgrundsétze zu Antragen nach Art. 6 Fernlei-
tungsVO konsultiert worden. Die Vorgabe des Art. 6 Abs. 4 FernleitungsVO ist folglich eingehal-

ten.
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4. Materielle RechtmiRigkeit der Entscheidung

Die Entscheidung ist auch materiell rechtmaRig. Der Antrag zu 2) ist lediglich teilweise begrin-
det.

4.1. Auslegung des Antrags

Die Antragstellerin begehrt in ihrem Antrag zu 2) die Genehmigung zur Einschrénkung der
Veréffentlichungspflichten an neun Punkten ihres Netzes, an denen weniger als drei Transport-
kunden Kapazitdten gebucht haben und ftir die die Transportkunden \GNEEIIIEENEND
die Einschrankung der Veroffentlichung verschiedener Daten gefordert haben.

Die Antragstellerin beantragt fiir alle neun Punkte die Genehmigung, keine Angaben zu histori-
schen monatlichen Hochst- und Mindestkapazitdtsauslastungsraten und zu j8hrlichen durch-
schnittlichen Lastflissen zu veréffentlichen. Der Antrag betrifft folglich die Pflicht aus Anhang 3.3
Nr. 4 FernleitungsVO, der vorsieht, dass die monatlichen Mindest- und Héchstauslastungsraten
und die jahrlichen durchschnittlichen Lastflisse fir die letzten drei Jahre auf einer kontinuier!i—

chen Basis zu veroffentlichen sind.

Fur funf dieser neun Punkte beantragt die Antragstellerin zuséatzlich die Genehmigung, kein.e
Angaben zu gebuchter (fester und unterbrechbarer) und freier Kapazitat sowie zu maximal
technischer Kapazitat in den Fallen, in denen die Ampel fir den Netzpunkt auf .Rot" steht, zu
verdffentlichen. Mit Blick auf diese Angaben betrifft der Antrag die Veréffentlichungsbﬂicht aus
Anhang 3.3 Nr, 1 a), b) und ¢) EG-FemléitungsVO. Allerdings geht der Antrag der Antragstellerin
hinsichtlich der Nichtversffentlichung von Angaben zur freien Kapazitat bei drei der genannten
Punkte Uber das hinaus, was die beiden Transportkunden gefordert haben. So hat weder die
L N
—die Antragstellerin aufgefordert, eine Ausnahmegenehmigung mit Blick auf die
Veréffentlichung von Angaben zur freien Kapazitdt an dem Einspeisepunkt Mallnow und den
Ausspeisepunkten Kienbaum und OClbernhau zu beantragen. Sie haben in ihren Schreiben
insbesondere: nicht vorgetragen, dass eine Nichtveréffentlichung von Angaben zur freien
Kapazitdt an diesen Punkien zum Schutz ihrer Betriebs- und Geschéftsgeheimnisse notwendig
“sei. Da es im Verfahren nach Art. 6 Abs. 5 FernleitungsVO malRgeblich auf die Interessen der
Netznutzer bzw. Letztverbraucher ankemmt und nur solche Daten beriicksichtigt werden
kdénnen, die Riickschllisse auf Betriebs- und Geschéaftsgeheimnisse der Netznutzer oder
Letztverbraucher erméglichen, kommt eine Ausnahmegenehmigung hinsichtlich der Veréffentli-
chung von Angaben zur freien Kapazitét fir den Einspeisepunkt Mallnow und die Ausspeise-

punkte Kienbaum und Olbernhau nicht in Betracht.
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4.2. Weniger als drei Netznutzer an den entsprechenden Punkten

Eine Ausnahmegenehmigung wegen mdéglicher Beeintrachtigung von Betriebs- und Geschéfts-
geheimnissen kommt grundsétzlich dann in Betracht, wenn weniger als drei Netznutzer an

demselben Punkt Kapazitat kontrahiert haben.

Aus der von der Antragstellerin vorgelegten Buchungstbersicht fir die einzelnen Punkte ergibt
sich, dass an allen genannten neun Punkten fir mindestens ein Jahr weniger als drei Transport-

kunden Kapazitdten gebucht haben.

4.3. Marktkenntnis

Dass weniger als drei Netznutzer an demselben Punkt Kapazitidt kontrahiert haben, bedeutet
jedoch nicht zwingend, dass eine Ausnahmegenehmigung zu erteilen ist. Vielmehr muss in
einem solchen Fall das geltend gemachten Geheimhaltungsinteresse gegen das Interesse der

Allgemeinheit an der Verdaffentlichung abgewogen werden.

Grundsétzlich kénnen aus verdffentlichten Daten nur dann Rickschliisse auf Betriebs- und
Geschaftsgeheimnisse einzelner Netznutzer gezogen werden, wenn dem Markt bekannt ist,
dass an dem jeweiligen Punkt weniger als drei Netznutzer Kapazitdt gebucht haben. Da die
Anzahl der Netznutzer an einem Punkt jedoch nicht veréffentlicht werden muss und grundséatz-
lich nicht verdffentlicht wird, dirfte dies dem Markt im Regelfall nicht bekannt sein. In einem
solchen Fall ist nicht ersichtlich, dass mit einer Veréffentlichung der Informationen Rickschllisse
auf Betriebs- und Geschéftsgeheimnisse einzelner Netznutzer gezogen werden kénnen, so dass
eine Ausnahme von der Veréffentlichung nicht berechtigt ist. Dem antragstellenden Netzbetréi-
ber obliegt insoweit die Nachweispflicht, dass eine Wahrung der Vertraulichkeitsinteressen der
Netznutzer durch blofle Nichtbekanntgabe der Anzahl der Netznutzer an dem jeweiligen Punkt

nicht in Betracht kommt.

Da im vorliegenden Fall der Markt aufgrund der Nichtveréffentlichung von Informationen an den
genannten Punkten Kenntnis von der Buchungssituation hat, wird daher so lange auf den
Nachweis hinsichtlich der Marktkenntnis verzichtet, bis sich die Buchungssituation derart dndert,
dass drei oder mehr Netznutzer an demselben Punkt buchen und folglich Informationen zu dem

relevanten Punkt zu veréffentlichen sind.

4.4. Interessenabwigung

Die von der Antragstellerin geltend gemachten Betriebs- und Geschaftsgeheimnisse wiirden nur
teilweise durch eine Veréffentlichung von Angaben zu monatlichen Héchst- und Mindestkapazi-
tatsauslastungsraten, jahrlichen durchschnitilichen Lastflissen und gebuchter, freier und

technischer Kapazitit gefahrdet.
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Nach Art. 6 Abs. 5 S. 2 EG-FernleitungsVO ist bei der Prufung einer Ausnahmegenehmigung
insbesondere der Notwendigkeit des legitimen Schutzes von Betriebs- und Geschaftsgeheim-
nissen wie auch dem Ziel der Schaffung eines wettbewerbsoffenen Erdgasbinnenmarktes
Rechnung zu tragen. Wie oben angesprochen, kommt es demzufolge malgeblich auf die
interessen der Netznutzer bzw. Letztverbraucher an. Es kénnen nur solche Daten von der
Verdffentlichungspflicht ausgenommen werden, die tiberhaupt Ruckschlisse auf Betriebs- und
Geschéftsgeheimnisse der Netznutzer oder Letztverbraucher erméglichen. Diesem individuellen
Interesse am Schutz von Betriebs- und Geschéftsgeheimnissen sind die Interessen der Allge-
meinheit an einem wettbewerbsoffenen und transparenten Erdgasbinnenmarkt gegeniiber zu

stellen.

4.4.1. Einspeise- und Ausspeisepunkt zum Speicher Rehden und Einspeisepunkt

Neuhofen

Hinsichtlich der Einspeise- und Ausspeisepunkte zum Speicher Rehden und des Einspeise-
punkts Neuhofen zum Speicher Haidach kann nur die Verdffentlichung von Informationen zu
durchschnittlichen jahrlichen Lastflissen zu einer Gefdhrdung von Betriebs- und Geschaftsge-

heimnissen fithren. Diese Informationen- werden daher von der Verdffentlichungspflicht ausgé-

nommen.

(1) Die Antragstellerin flhrt aus, dass die Veréffentlichung von Informationen zu monatlichen
Héchst- und Mindestkapazitatsauslastungsraten und zu jahrlichen durchschnittlichen Lastfliissen
an diesen Punkten ROckschlisse auf die Speicherfahrweise und auf die Zu- und Verkaufe und

dadurch auf das Leistungspotential der Speichemutzer, QGGG
SR\ aube.

(2) Informationen tiber j&hrliche durchschnittliche Lastflisse sind als Betriebs- und Geschiftsge-
heimnisse einzuordnen, deren Schutz Vorrang vor dem Ver6ffentlichungsinteresse der Allge-
meinheit zu gewahren ist, soweit sie individuellen Transportkunden zugeordnet werden kénnen.

Aus der Verdffentlichung der Angaben zu jahrlichen durchschnittlichen Lastfilissen k&nnen
Informationen Uber die tatsachlich transportierte Energiemenge der Netznutzer an diesem Punkt
abgeleitet werden. Zwar kénnen aus diesen Informationen (iber die tatsichlich transportierte
Energiemenge keine Ruckschlisse auf die Uber das Jahr verteilte Nutzung (Lastflisse pro
Monat/Tag/Stunde) und den konkreten Gasbedarf zu einem bestimmten Zejtpunkt gezogen
werden, jedoch erlauben diese Informationen Riickschliisse auf die Marktstrategie, hier insbe-
sondere auf die Speicherstrategie, eines Unternehmens und sind aus diesem Grund geeignet,

die Wettbewerbsposition eines Unternehmens zu beeinflussen.

(3) Mit Blick auf die Informationen zu monatlichen Héchst- und Mindestkapazitatsauslastungsra-
ten ist es hingegen nahezu ausgeschlossen, dass diese RuUckschilisse auf Betriebs- und

Geschéftsgeheimnisse ermdglichen. Informationen Giber Auslastungsraten kénnen regelmaRig
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nur dann vertraulich sein, wenn durch sie Riickschllsse auf konkrete Transport- und Handeisak-
tivitdten individueller Netznutzer (d.h. die tatsdchliche Speicherfahrweise und den tats&chlichen
Gasbedarf des jeweiligen Nutzers) méglich sind. Da die monatlichen Héchstauslastungsraten
gemdal Anhang 3.3 Nr. 4 FernleitungsVO jedoch nur pro Monat und ohne konkretes Datum ihres
Auftretens verdffentlicht werden moissen, erméglichen Informationen zu diesen monatlichen
Auslastungsraten an den Einspeise- und Ausspeisepunkten zu Speichern keine Riickschiisse

auf das konkrete Nominierungsverhalten und konkrete Handelsaktivitdten des Speicher- bzw.

Netznutzers.

Dartiber hinaus besteht ein groRes Interesse des Marktes an der Veréffentlichung dieser Daten,
da durch die Veréffentlichung von monatlichen Auslastungsraten mégliche Kapazitdtshortungen
aufgedeckt werden und die Unterbrechungswahrscheinlichkeit von unterbrechbaren Kapazitaten

abgeschéatzt werden kann.

Eine Abwagung dieser gegenlaufigen Interessen kommt zu dem Ergebnis, dass eine Veréffentli-
chung der monatlichen Héchst- und Mindestauslastungsraten ohne Datum ihres Auftretens
ausreichend ist, um die Betriebs- und Geschéfisgeheimnisse des Netz- bzw. Speichernutzers Zu

schiitzen.

4.4.2, Einspeisepunkt Olbernhau

Hinsichtlich des Einspeisepunktes Olbernhau kann nur die Veréffentlichung von Informationen
zu durchschnittlichen jahrlichen Lastflussen zu einer Gefahrdung von Betriebs- und Geschéfts-
geheimnissen fithren. Diese Informationen werden daher von der Verdffentlichungspflicht

ausgenommen.

(1) Hinsichtlich des Einspeisepunktes Olbernhau fiihrt die Antragstellerin aus, dass sich aus den
Informationen zu monatlichen Hachst- und Mindestkapazitdtsauslastungsraten und zu jahrlichen
durchschnittlichen Lastflissen Hinweise auf Flexibilitdten und Abnahmeverpflichtungen ergeben.
Zudem seien Rickschlisse auf das Beschaffungsportfolio und die Preisstruktur der Transport-

kunden méglich.

(2) Die Informationen {iber [&hrliche durchschnittliche Lastfliisse sind, wie oben erldutert, als
Betriebs- und Geschéftsgeheimnisse einzuordnen, deren Schutz Vorrang vor dem Veréffentli-

chungsinteresse der Allgemeinheit zu gewahren ist,

Da aus der Veréffentlichung der Angaben zu jahrlichen durchschnittlichen Lastflissen Informati-
onen (lber die tatsachlich transportierte Energiemenge der Netznutzer an einem Punkt abgeleitet
werden kénnen, erlauben die Angaben zu durchschnittlichen jahrlichen Lastflussen Ruckschliis-

se auf die Markistrategie eines Unternehmens.

(3) Hinsichtlich der monatlichen Héchst- und Mindestkapazitdtsauslastungsraten gelten die oben
gemachten Ausfilhrungen. Informationen tber Auslastungsraten kénnen regelmé&fRig nur dann
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vertraulich sein, wenn durch sie Rickschlisse auf konkrete Transport- und Handelsaktivititen
individueller Netznutzer moglich sind. Werden die Auslastungsraten jedoch ohne konkretes
Datum angegeben, kann ausgeschlossen werden, dass durch diese Information Rickschliisse
auf Flexibilitdten und Abnahmeverpflichtungen und das Beschaffungsportfolio des Netznutzers
méglich sind. Es ist auferdem zu beriicksichtigen, dass Lastfliisse an Netzkopplungspunkten
auch durch Flisse tberlagert sein kénnen, die sich aus der Kooperationsverpflichtung der
Netzbetreiber ergeben und nicht auf ein konkretes Nominierungsverhalten eines Netznutzers
zurlickzufihren sind. Auch aus diesem Grund kénnen aus der Veréffentlichung von monatlichen
Héchst- und Mindestauslastungsraten keine Rickschlisse auf das konkrete Nominierungsver-

halten und konkrete Handelsaktivititen des Netznutzers gezogen werden.

Weiterhin besteht auch das o.g. Interesse des Marktes an der Veréffentlichung der Héchst- und
- Mindestauslastungsraten, so dass hier eine Verdffentlichung der monatlichen Héchst und
Mindestauslastungsrate ohne Datum ihres Aufiretens ausreichend ist, um die Betriebs- und

Geschéftsgeheimnisse des Netznutzers zu schitzen.

4.4.3. Grenziibergangspunkte Mallnow, Kienbaum und Olbernhau

Hinsichtlich des Einspeisepunktes Mallnow und der Ausspeisepunkte Kienbaum und Olbernhau
kann nur die Verdffentlichung von Informationen zur gebuchten und technischen Kapazitat und
zu durchschnittlichen jahrlichen Lastflissen zu einer Gefahrdung von Betriebs- und Geschéfis-
geheimnissen fuhren. Diese Informationen werden daher von der Veréffentlichungspflicht

ausgenommen.

(1) Hinsichtlich der Grenzibergangspunkte Mallnow (Einspeisepunkt), Kienbaum und Olbernhau
(Ausspeisepunkte) fihrt die Antragstellerin aus, dass sich aus den Informationen zu technischer
und gebuchter Kapazitdt, zu monatlichen Héchst- und Mindestkapazitatsauslastungsraten und
zu jahrlichen durchschnittlichen Lastfiissen Hinweise auf Flexibilitdten und Abnahmeverpflich-
tungen ergeben. Zudem seien Ruickschliisse auf das Beschaffungsportfolio und Handels- und
Transportaktivititen méglich, wodurch wiederum Rickschllsse auf die Preisstruktur der
' Transportkunden gezogen werden kdnnten. Hierdurch kénne es zu wettbewerblichen Nachteilen

gegeniiber anderen Marktteilnehmern kommen.,

(2) Zutreffend ist, dass es sich bei Informationen zu gebuchten Kapazititen grundsétzlich um

Informationen handelt, die Rickschliisse auf die Marktstrategie eines Unternehmens erlauben
und aus diesem Grund geeignet sind, die Wettbewerbsposition eines Unternehmens negativ zu
beeinflussen. Sie sind daher als Betriebs- und Geschéaftsgeheimnisse einzuordnen, deren

Schutz Vorrang vor dem Veréffentlichungsinteresse der Aligemeinheit zu gewahren ist.

Gleiches gilt fir die Angaben zur technischen Kapazitét, da aus den Angaben zur technischen

Kapazitdt im Zusammenhang mit den Informationen zur freien Kapazitdt wiederum auf die

gebuchte Kapazitit geschlossen werden kann.
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(3) Hinsichtlich der monatlichen Héchst- und Mindestkapazitatsauslastungsraten gelten die oben
gemachten Ausfihrungen. Informationen Gber Auslastungsraten kénnen regelméfiig nur dann
vertraulich sein, wenn durch sie Riickschliisse auf konkrete Transport- und Handelsaktivitaten
individueller Netznutzer mdglich sind. Werden die Auslastungsraten jedoch ohne konkretes
Datum angegeben, kann ausgeschlossen werden, dass durch diese Information Rickschliisse
auf Flexibilitdten und Abnahmeverpfiichtungen und das Beschaffungsportfolio des Netznutzers
mdglich sind. Es ist auBerdem zu beriicksichtigen, dass an den betroffenen Punkten aus den
0.g. Grinden keine Angaben zur technischen Kapazitdt zu verdffentlichen sind. Ohne diese
Daten zur technischen Kapazitat kénnen jedoch aus den verdffentlichten Auslastungsraten keine
absoluten Zahlen (ber die Nominierungen des Netznutzers und keine Riickschiisse auf
tatsachliche Lastflisse abgeleitet werden, da die erforderliche Bezugsgrofle (die technische
Kapazitét) fehlt.

Weiterhin besteht auch das Interesse des Marktes an der Veréffentlichung der Hochst- und
Mindestauslastungsraten, so dass hier eine Veréffentlichung der monatlichen Héchst- und
Mindestauslastungsrate ohne Datum ihres Auftretens und ohne technische Kapazitdt als
Bezugsgréie ausreichend ist, um die Betriebs- und Geschéftsgeheimnisse des Netznutzers zu

schitzen.

(4) Die Informationen lber j&hrliche durchschnittliche Lastfliisse sind als Betriebs- und Ge-
schéftsgeheimnisse einzuordnen, deren Schutz Vorrang vor dem Veréffentlichungsinteresse der

Allgemeinheit zu gewdhren ist.

Da aus der Verdffentlichung der Angaben zu jahrichen durchschnittlichen Lastflussen Informati-
onen Uber die tatsdchlich transportierte Energiemenge der Netznutzer an einem Punkt abgeleitet
werden kénnen, erlauben auch die Angaben zu durchschnittlichen j&hrlichen Lastflissen

Ruckschilisse auf die Markistrategie eines Unternehmens.

4.4.4. Ausspeisepunkte zu Letztverbrauchern Ludwigshafen und Dormagen |

Hinsichtlich der Auéspeisepunkte zu Letztverbrauchern Ludwigshafen und Dormagen | kann nur
die Veréffentlichung von Informationen zur gebuchten und technischen Kapazitit und zu den
durchschnittlichen jahrlichen Lastflissen zu einer Gefdhrdung von Betriebs- und Geschéftsge-
heimnissen fiihren. Diese informationen werden daher von der Veréffentlichungspflicht ausge-

nommen.

('1) Fir diese Ausspeisepunkte tragt die Antragstellerin vor, dass durch die Kenntnis von
Informationen Gber technische und gebuchte Kapazitat, monatliche Kapazitatsauslastungsraten
und jahrliche durchschnittliche Lastflisse Ruckschlisse auf die Absatzstrukiuren, die Fahrweise
und das Abnahmeverhalten der Kurnden sowie auf die von ihrem Transportkunden GINEER
@R gcbotenen Produkte gezogen werden kénnten. Daraus kdnnten sich wirtschaftliche
Nachteile sowohl fur ihren Transportkunden s auch fur deren Kunden ergeben.
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(2) Mit Blick auf die Informationen zur gebuchten und technischen Kapazitit gilt auch hier, dass
diese Informationen Ruckschliisse auf die Markistrategie und die Absatzposition eines Unter-
nehmens ermdglichen und daher geeignet sind, die Wettbewerbsposition eines Unternehmens
negativ zu beeinflussen. Sie sind daher als Betriebs- und Geschéftsgeheimnisse einzuordnen,

deren Schutz Vorrang vor dem Veréffentlichungsinteresse der Aligemeinheit zu gewahren ist.

Informationen zur freien Kapazitdt sind hingegen immer zu veréffentlichen. Dies ergibt sich
bereits aus dem Wortlaut des Art. 6 Abs. 5 UAbs. 2 FernleitungsVO, der vorsieht, dass auch im
Falle eine Genehmigungserteilung die verfigbare Kapazitit, jedoch ohne Angabe der numeri-
schen Daten, die der Vertraulichkeit zuwiderlaufen wiirden, zu veréffentlichen ist. Bei Angaben
zur freien Kapazitat handelt es sich zudem um eine wichtige Information far alle Transportkun-
den, die Kapazitdten an einem Punkt buchen wollen. Darliber hinaus k8nnen aus der Angabe
der freien Kapazitat allein keine Rickschlisse auf Geschaftsgeheimnisse einzelner Netznutzer

gezogen werden. Dies kann erst im Zusammenhang mit der Angabe der maximalen technischen

Kapazitit oder bei einer Ver&ffentlichung der gebuchten Kapazitit eintreten.

Eine Abwigung dieser gegenl&ufigen Interessen kommt zu dem Ergebnis, dass eine Veroffentll-
chung von Angaben zur freien Kapazitdt ohne technische Kapazitidt als BezugsgréRe ausrei-
chend ist, um die Betriebs- und Geschaftsgeheimnisse des Netznutzers und der angeschlosse-

nen Letztverbraucher zu schitzen.

(3) Hinsichtlich der monatlichen Héchst- und Mindestkapazitdtsausiastungsraten gilt ebenfalls,
wié oben erldutert, dass Informationen Uber monatliche Ausiastungsraten regelmafig nur dann
vertraulich sein kénnen, wenn durch sie Rickschilisse auf konkrete Transport- und Handelsakti
vitaten individueller Netznutzer oder Letztverbraucher méglich sind. Werden die Auslastungsra-
ten jedoch nur monatlich ohne konkretes Datum und ohne technische Kapazitit als Bezugsgré-
f3e, wie im vorliegenden Fall, angegeben, kénnen durch die Veréffentlichung dieser Informatio-
nen keine Rickschllisse auf Betriebs- und Geschéftsgeheimnisse gezogen werden., Weiterhin
besteht auch das Interesse des Marktes an der Veréffentlichung der monatlichen Auslastungsra-
ten, so dass auch hier eine Veréifentlichung der monatlichen Auslastungsraten ohne Datum
ihres Auftretens und ohne technische Kapazitat als Bezugsgrélle ausreichend ist, um die
Betriebs- und Geschéaftsgeheimnisse des Netznutzers und der angeschlossenen Letztverbrau-

cher zu schitzen.

(4) Im Hinblick auf die durchschnittlichen jghrlichen Lastfliisse kann an den beiden Ausspeise-
punkten zu Letztverbrauchern ein Interesse an der Vertraulichkeit der Informationen bejaht

werden, da Riickschliisse auf den tatsachlichen Energieverbrauch und folglich auf das Abnah-

meverhalten des angeschlossenen Letztverbrauchers mdglich sind.
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Rechtsmittelbelehrung

Gegen diesen Beschluss kann binnen einer Frist von einem Monat ab Zustellung Beschwerde
erhoben werden. Die Beschwerde ist schriftlich bei der Bundesnetzagentur (Hausanschrift:
Tulpenfeld 4, 53113 Bonn) einzureichen. Es geniigt, wenn die Beschwerde innerhalb der Frist
bei dem Oberlandesgericht Dasseldorf (Hausanschrift: Cecilienallee 3, 40474 Dusseldorf)

eingeht.

Die Beschwerde ist zu begrinden. Die Frist fiir die Beschwerdebegriindung betragt einen
Monat. Sie beginnt mit der Einlegung der Beschwerde und kann auf Antrag von dem oder der
Vorsitzenden des Beschwerdegerichts verlangert werden. Die Beschwerdebegriindung muss die
Erklarung, inwieweit der Beschluss angefochten und seine Abanderung oder Aufhebung
béantragt wird, und die Angabe der Tatsachen und Beweismittel, auf die sich die Beschwerde

stiitzt, enthalten.

Die Beschwerdeschrift und die Beschwerdebegriindung mdssen durch einen Rechtsanwalt

unterzeichnet sein.

Die Beschwerde hat keine aufschiebende Wirkung (§ 76 Abs. 1 EnWG).
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